f Rallal;wlrtor Q Let n,o

alnnuale di
esecuzione o ﬁvajanju

cooperazione territoriale europea
programma per la cooperazione
transfrontaliera

Italia-Slovenia

evropsko teritorialno sodelovanje
program Cezmejnega sodelovanja

Slovenija-ltalija

ww.ita-slo.eu

Fondo europeo di sviluppo regionale

Evropski sklad za regionalni razvo)




cooperazione territoriale europea
programma per la cooperazione
transfrontaliera

Italia-Slovenia

evropsko teritorialno sodelovanje
program Cezmejnega sodelovanja

Slovenija-Italija

www.ita-slo.eu

Fondo europeo di sviluppo regionale

Evropski sklad za regionalni razvoj




cooperazione territoriale europea
programma per la cooperazione
transfrontaliera

Italia-Slovenia

evropsko teritorialno sodelovanje
program Cezmejnega sodelovanja

Slovenija-Italija

Rapporto annuale di esecuzione 2012

Programma Operativo numero CCl: 2007 CB 163 PO 036

Decisione della Commissione europea C (2007) 6584 def. del 20 dicembre 2007
Decisione della Commissioneeuropea C(2010) 2343 def. del 20 aprile 2010

Fondo europeo di sviluppo regionale

Evropski sklad za regionalni razvoj




INDICE

PREMESSA . ..o ettt eeereee e eeeeeeeeeen s 6
1. IDENTIFICAZIONE. ... i terrnrnrree e e e e s s v 1
1.1. | documenti del Programma ......ccccccceeeiiiiiiieiiiiies eeeevrciee e siinne e snnnee e avrreeeeeaneee 8

1.2. Il lavoro delle strutture di Programma  .....ccccccccveviiiiieeiiiiies eevvcieeeesseee e .. 10

2. QUADRO D'INSIEME DEIATTUAZIONE DEL PRGRAMMA OPERATIVQ.........ccooveeiiiiieeene .22
2.1. Risultati € analisi dei ProgresSi ....ccccccvviiiiieiiiiiiiiiies e aaev 22
2.1.1 Informazioni sui progressi materiali del Programma Operativo ..........cccccoeecvvveenns 22

2.1.2 Informazioni fiNANZIAMNE .....ccccccviiiiiiiiiins v e 41

2.1.3 Informazioni sulla ripartizione relativa all'uso dei Fondi  .........cccoceeeviiieeeeneee e 62

2.1.4 Sostegno ripartito per gruppi destinatari  ......cccccceeeeviiiiiiiiiiiees e 72

2.1.5 Sostegno restituito 0 Mutilizzato ....cccccccvveveiiiiciciiiis e .79

2.1.6 Analisi qualitatiVa ..........cccccciiiiiiiiis e v 81

2.2. Informazioni sul rispetto del diritto comunitario  .......cccccvviiieieiiiiee e 85

2.3.  Problemi significativi incontrati € misure prese per risolverli  ......ccccccceeeeiiiiiiinnnee. . 93

2.4. Modifiche nell'ambito dell'attuazione del Programma Operativo (se del caso) ................. 97

2.5. Modifiche sostanziali a norma dell'arti colo 57 del Regolamento (CE) n. 1083/2006 (se del

o= 10 ) P 98
2.6. Complementarita con altri SttUMENti  .......ccociiiiiiiiiiiiiiis e .. 99
2.7. Sorveglianza € valllazione ..........ccccccvviiiiiiiiis e aevereeaee 100

2.8. Riserva nazionale di efficacia e di efficienza (se pertinente, e solo per il rapporto

annuale di attuazione da presentare nel 2011) .....cccccvcveveeiiiiiiiiiiies eeeeee—— 117

3. ATTUAZIONE IN BASE LE PRIORITA.....coooiiiiiiiceieees e e, 118
3.1. Asse 1. Ambiente, trasporti e integrazione territoriale sostenibile .............ccccvveeee. 122
3.1.1 Conseguimento degli obiettivi e analisi dei progressi ...........cccceeevvvvevnnennn. v 122

3.1.2 Problemi significativi incontrati e misure prese per risolverli  ...........cccoevinns 124

3.2. Asse 2: Competitivita e societa basata sulla conosCenza..........cccocvevviievecveces veeeens 127
3.2.1 Conseguimento degli obiettivi e analisi dei progressi ..........ccccceeevvvveeeeennn. e 127

3.2.2  Problemi significativi incontrati e misure prese per risolverli  .........c.cccoeeinns 131

3.3. Asse 3: INtegrazione SOCIAIE ......ccccvvveeiiiiiiiciiiiiis v eeeeeeeaaa, 132
3.3.1 Conseguimento degli obiettivi e analisi dei progressi ..........ccccceeevvvveennennn. e 132

3.3.2 Problemi significativi incontrati e misure prese per risolverli  ...........ccccoeeens 135

3.4. ASSe 4: ASSISIENZA TECNICA . .ceeiiiiiie it e eee e 136
3.4.1 Conseguimento degli obiettivi e analisi dei progressi ........ccccocoeeveeiicieneenne ... 136

3.4.2 Problemi significativi incontrati e misure prese per risolverli  ..........cccccoeeens 142

4. PROGRAMMI FINANZIADAL FESR/FC: GRANDPROGETTI (SE PERTINEHE).........ccccveeene 143
ASSISTENZA TECNICA. ...iiiiis et et e e 144

Rapporto annuale di esecuzione 2012 4



INFORMAZIONE E PUBBCITA

................................................................................ 146

6.1. AHOM € SEIULLUIE oot e eeesree e e 146

6.2. Attuazione, sorveglianza e modifiche del Piano di Comunicazione ............ccccccoviiienenns 148

6.3. TIPOlogie di AZIONI ...ocvviiiiiiiiiiiiciiiiiis e e 149

6.4. CONENULT oocviiiiiiiiiii i et eniees eeerree e nnees eeen 152
6.4.1 Il wvalore aggiunt a..del.l.6i.nterv.e.nt.o 18B2o0muni t a
6.4.2 Spazio internet e social NEtWOIK .....ccocviiiiiiiiiiiiins e 153
6.4.3 GIi eventi promoss....dal.l.8.Aut or.i.t.”.. db4d Gesti o
6.4.4 Gli eventi promossi dalla Repubblica di Slovenia .........ccccoocvvviiiiiees e 157
6.4.5 LO6ldentit” VMi.si.v.a..d.e.l P.r.a.g.r.a.mma... 157

6.5. Lavalutazione della COMUNICAZIONE .....ccoviiiiiiiiiiiiiins e ... 159

Rapporto annuale di esecuzione 2012 5



PREMESSA

Il presente Rapporto annuale di esecuzione, esaminato ed approvato dal Comitato di
Sorveglianza (di seguito CdS) del Programma per la Cooperazione Transfrontaliera Italia -Slovenia

2007-2 01 3, illustra | o stat e redde kdntd delle adtivitad ®/6lt ePhelogr a m
periodo compreso tra il 1° gennaio ed il 31 dicembre 2012.

Per poter meglio delineare il contesto di riferimento, il Rapporto fornisce altresi una serie di
informazioni relative alle attivita reali  zzate nel corso del 2013, fino al 31 marzo.

Il Rapporto € stato elaborato dalld A u taodr Gestione (di seguito AdG) del Programma, con il

supporto del Segretariato Tecnico Congiunto (di seguito STC), in conformita a quanto previsto

dal |l dart. 67 del Regol amento (CE) ntold8BV 2@A0NGe ga
al Regolamento (CE) n. 1828/2006, cosi come modificato dal Regolamento (CE n. 846/2009.

Eventuali osservazioni relative al periodo successivo al 31 marzo 2013 verranno resenell 6 ambi t o
del Rapporto annuale di esecuzione 2013.

L 6 A degGProgramma € la Regione autonoma Friuli Venezia Giulia, Direzione centrale cultura,

sport, relazioni internazionali e comunitarie, Servizio gestione fondi comunitari, Responsabile

delegata di Posizione Organizzativa 0 Gordinamento delle attivita inere nti al P.O. Italia -Slovenia
2007-2013 e del P.I.C. INTERREGII A ltalia-Slovenia 20062006 e svolgimento ruolo e funzioni in

qualita di Aut or it~ di viaG&dne, 9 n-e 8132 Trieste 6 ltalia -, e-mail:

adg.itaslo@regione.fvg.it , tel. +39 040 3775974.

Ogni paragrafo del presente Rapporto contiene, oltre alla parte descrittiva e laddove pertinente ,
una rappresentazione riassuntiva dei punti analizzati ed illustrati in forma tabellare.
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1. Identificazione

Programma Operativo

Obiettivo interessato:

Zona ammissibile interessata:

Periodo di programmazione:

Numero del Programma (numero CCI):

Titolo del Programma:

Decisione di approvazione

Decisione di modifica

Rapporto Annuale di Esecuzione

Anno di riferimento

Data di approvazione del Rapporto Annuale da
parte del Comitato di So rveglianza

Obiettivo 3 0Coopeumrbpeaé terr

Per la Repubblica Italiana :

Regione autonoma Friuli Venezia Giulia

Provincia di Trieste

Provincia di Gorizia

Provincia di Udine

Provincia di Pordenone (zona che beneficia della clausola di
fl essi bil i tdéroga tertiteriale @exart. 21.1 Reg. (CE)
n. 1080/2006)

Regione del Veneto

Provincia di Venezia

Provincia di Rovigo

Provincia di Padova

Provincia di Treviso (zona che beneficia della clausola di
fl essi bil i tdéroga tertiteriale @exart. 21.1 Reg. (CE)
n. 1080/2006)

Regione Emilia-Romagna

Provincia di Ferrara

Provincia di Ravenna

Per la Repubblica di Slovenia :
Regione statistica
Regione statistica Obalno-Krag k a
Regione statistica Gorenjska

Regione statistica Osrednjeslovenska (zona che beneficia della
clausol a di f | e s slerdga teriitdridle 6nea arg
21.1 Reg. (CE) n. 1080/2006)

Regione statistica Nohe benefigiasdela
ccausol a di f | elevoga thriitdriale 6 ex arb 2iel
Reg. (CE) n. 1080/2006)

Gori gka

2007-2013

2007 CB 163 PO 036

Programma per la Cooperazione Transfrontaliera Ital ia-Slovenia
2007-2013

C(2007) 6584 def. del 20 dicembre 2007

C(2010)2343def. del 20 aprile 2010

2012

12 giugno 2013 (44° procedura scritta al CdS)
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1.1. | documenti del Programma

Tutti i documenti , licenziati dal CdS sono stati redatti d a | dG@® Aon il supporto del STC- e
perfezionati di volta in volta anche con la collaborazione dei Partner di Programma.

Con riferimento alldannualit”™ oggetto del auditr eseni
sulle operazioni svoltosi nel corso del 2011 sono stati tratti alcuni spunti migliorativi del sistema

di gestione e controllo del Programma, che hanno condotto, nel 2012, a revisionare alcuni

documenti di Programma ed a produrne altri, ex novo, come segue.

A Linee Guida per la gestione degli aiuti di Stato indiretti , versione n. 01/2012 - rivolta
esclusivamente ai beneficiari italiani ;

A Circolare dellAdG del | 811 g iinergntede p®&dule di evidenza pubblica e le
relative checklists per i beneficiari italiani e sloveni ;

A Circolare dellAdG d e | 14 agosto 2012, relativa al ri spe
57 Stabilit” del | e operazi oni 0)1083/2a06, corRe gol an
successivamente modificato dall dart. 1 dal Reg

A Orientamenti per la gestione e il trattamento dei progetti generatori di entrate e la
checklist di autovalutazione sulle eventuali entrate generate dal progetto

Inoltre nel periodo di riferimento del presente Rapporto sono stati aggiornati o revisionati i
seguenti documenti:

A Linee Guida e modelli per la rendicontazione dei beneficiari per progetti strategici -
bando pubblico n. 01/2009 (versione n. 03/2012 del 01/06/2012 e versione n. 04/2013
del 25/02/2013);

A Linee guida e modelli per la rendicontazione dei beneficiari del Programma per la
Cooperazione Transfrontaliera Italia -Slovenia 20072013 per progetti standard - bando
pubblico n. 02/20 09 e bando pubblico n. 03/2011 (versione n. 01/2013 del 25/02/2013);

A Revisione del for mul ar i o per | aggi ornament o gettil | e m
(versione n. 02/2012);

A Regolamento di archiviazione dei documenti del Programma;
A Revisione del progetto di Assistenza Tecnica n. 4TA03-2009;

A Allegati al suddetto progetto di Assistenza Tecnica ed, in particolare: Linee Guida per il
budget di Assistenza Tecnica; Modello per la rendicontazione - Relazione del beneficiario;
Linee guida e modelli per la rendicontazione dei beneficiari del progetto  04TA03-200906;

A oRoad Mag del Programma.

A supporto dei beneficiari finali ed al fine di illustrare puntualmente i documenti sopra citati ed

il loro aggiornamento sono state inoltre elaborate dal STCn. 12 presentazioni in power point ,

pubblicate sul sito web ufficiale del Programma (www.ita -slo.eu). Lo stesso sito ha dato

evidenza dei nuovi documenti prodotti nel cor so dell danno ed ha segnal
stessi.
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Riguardo alla modifica del Regol amento interno de
processo decisionale e alle maggioranze richieste gia riportata nel Rapporto annuale di
esecuzione 2011, |l a proposta di modi fica ~ stata i
CdS ed ¢ stata pubblicata da inizio ottobre 2011 nella sezione intranet del sito del Programma a

visione di tutti i membri del CdS; tuttavia, al momento della  stesura del presente Rapporto, il

punto non  stato discusso. La modifica proposta
CdS nel corso del 2013.
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1.2. Il lavoro delle strutture di Programma

Autorita di Gestione (AdG)

La Giunta della Regione autonoma Friuli Venezia Giulia, ai sensi del DPReg 42/2008, ha preso

atto, con propria deliberazione n. 1286 di data 12.07.2012, delle decisioni assunte dal CdS in

occasione della sua 12° seduta tenutasi a Nova Gorica in data 06.07.2012, in merito

al | 6 a pigne delleagraduatorie dei progetti standard a valere sul bando pubblico per la
presentazione di progetti standard - risorse dedicate alle aree di confine terrestre n. 03/2011,

di stinte per asse prioritario di i foitresiduad rdel o non
Programma.

Alla stesura del presente Rapporto annuale sono state ultimate le sottoscrizioni dei Contratti di
Concessione del Finanzi amento per i 51 progett.i
bando n. 02/2009 (cfr. prossimo paragrafo 2.1.2) e per i 20 progetti di tipo standard - risorse
dedicate alle aree di confine terrestre approvati relativi al bando n. 03/2011

Nel corso del 201 2, | AdG ha avviato numer oS i pt
aggiudicare le relative fornitu re di beni e servizi con costi a carico del progetto con codice 4TA
032009, approvato a valere sull dAsse prioritario

durevoli ad uso delle strutture di Programma,; servizio di traduzione testi, servizio di forma  zione
in materia di appalti di lavori e/o servizi sotto la soglia comunitaria e acquisizione di beni e
servizi in economia, servizio di valutazione in itinere del Programma 2012 -2015" (cfr. paragrafo
2.1.1) acquisizione della piattaforma software webbaseddenomi nat a 04 p moé.

Con riferimento alle attivita di consulenze, é stato altresi esperito il procedimento volto alla
selezione di un consulente in materia di Aiuti di Stato & Italia, un tanto ai fini di esperire la
relativa valutazione delle proposte pro gettuali di cui al bando n. 03/2011.

Con il support o mdtle ad®petata per dsdcdr&e \ssibilita al Programma (cfr.
paragrafo 6).

Segretariato Tecnico Congiunto (STC)

E notochein seguito @IlAlvive siot op udell li coaUfficialesdella ReBione | et t i
autonoma Friuli Venezia Giulia n. 50 del 16 dicembre 2009 , a decorrere dal 28 settembre 201 O si

e ufficialmente insediato il STC che al 1 gennaio 2012, constava, nominalmente, di 14 membri
operant.i a Tr i ee2to@fficprd distocatd alll & |APORGO localizzato pr esso | 6 Uf f
regionale di Gt a nj e | uffi{icSdec@ntrato del Ministero dello Sviluppo Economico e della

Ricerca Tecnologica (MGRTS].

ol periodo 2012-2015 e riferito alla durata del contratto s ti pul at o con | 6aggiudicatario

| 6Associazione Temporanea do6l mpresa GRETA Associati e MK Pro
2A seguito dell dapprovazione della Legge( 6sZuako@ovoer Viloaddiel Ra
S| o v e n2VRSF) pubblicata sulla Gazzetta ufficiale della Repubblica di Slovenia n. 8/2012 del 3 febbraio 2012, il
0Servizio governativo della Repubblica di Slovenisoppess | ' Aut
Le attivita di competenza relative alla politica di coesione e dello sviluppo regionale sono state trasferite al Ministero

dello Sviluppo Economico e della Ricerca Tecnologica (MGRT).
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Per quanto rileva il 2012, si segnala che fino a tutto giugno il STC ha o perato senza il proprio
Vice-Coor di natore, in congedo per maternit”™ dall dott
tale profilo professionale e rimasto vacante a fronte della risoluzione anticipata del contratto su

istanza della Contraente.

Nel mese di novembre =~ stato avviato, a cura dell 6AdG,
posi zione, procedi mento concl usosi i 24 gennai o
della prima candidata utilmente collocata nella graduatoria della selezi one di cui trattasi (ma

gi " con incarico in corso pr esianagénentSfitc&k6pee ctbnpt

successiva sottoscrizione del relativo contratto il 15 marzo 2013.

Nel mese di marzo 2013 | 8 AdG htaseletwe di fanitdigorocedereu | t e r i
alla copert urManagemédnt Qfficeodf,i | ot toeso che |1 o stesso  r
anzi rappresentato. Alla stesura del presente Rapporto tale selezione € in corso.

Dal mese di dicembre 2012 é rimasta vacante, pe r congedo di maternita, una posizione presso il
STC <corri sponden fipancialle Mpnitairigi Officer &.i  Alatd di stesura del
presente Rapporto, ai fini della sostituzione di tale componente del STC, il Ministero dello
Sviluppo Economico e ddla Ricerca Tecnologica della Repubblica di Slovenia ha disposto, a
decorrere dal mese di maggio 2013, il trasferimento temporaneo di n. 1 unita di personale
presso il STC di Trieste.

Nel 2012 e risultata altresi vacante per congedo di maternita , per un p eriodo di sei mesi, una
posi zi Offieerédiprde s sPoil ®tl ndio Gt anj el

Relativamente alle attivita in capo al STC si rappresenta che, a i sensi del |l 6dart
Regolamento (CE) n. 1080/2006 ed al fine di assicurare massimo supporto alle Strutture d i

controlli di primo livello in Italia ed in Slovenia per accelerare le procedure di convalida delle

spese nonché aseguito di richieste di supporto perven
Responsabili delle predette Strutture di controll o, con decretodell 5 Ad G n. 3356 del 9
2012, 6 membri del STC - 3 italiani e 3 sloveni & sono stati incaricati a supportare fino al 10

dicembre 2012, le rispettive Strutture di controllo di primo livello

Come specificato dal Programma Operativo (in seguito P.O.) ed in linea con quanto stabilito

dal |l 6dart. 14 del Re g ol a nB¥@Gformisce(agsBtgnzantecnicd € Suppbrd0 0 6
al | § A dA®adritd unica di Audit ed altresial CdSnel | 6espl et amento dei risry
Nel periodo a cui si riferisce il pr esent e Rappor tTCsi & bealizzaia \sulle - del

seguenti priorita:

e supporto all d3AdG nella predisposizionel/laggiorr
Regolamenti comunitari (Rapporti annuali di esecuzione ex art. 67 del Regolamento (CE)
n. 1083/2006), nella documentazione tecnica ed in quella amministrativa a supporto del
Programma (in riferimento al bando pubblico per progetti standard - risorse dedicate alle
aree di confine terrestre n. 03/2011: documentazione per i Gruppi di lavoro
transfrontalieri di esperti per la valutazione di qualita dei progetti standard d risorse
dedicate alle aree di confine terrestre comprensiva del Manuale di valutazione per
progetti standard 4 risorse dedicate alle aree di confine e dei Modelli di valutazione di
qualita; proposte di graduatoria dei progetti standard O risorse dedicate alle aree di
confine terrestre , come risultanti dalle decisioni assunte dal 12. CdSdel 6 luglio 2012 a
Nova Gorica, 0Road Mam del Programma) e dei beneficiari ( manualistica e modulistica
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necessaria alla corretta implementazione progettuale cosi come evidenziato nel
precedente Capitolo 1.1. | documenti del programma) ;

o affiancamento alle Autorita di Programma ed, in particolare, predisposizione della
documentazione e supporto tecni co alle decisioni del CdS; supporto tecnico a | | &ed dl A
Gruppo dei Controllori di cui alldart. 14 del

e integrazione e modifiche alla documentazione inclusa negli Application packages dei
bandi pubblici n. 02/2009 e n. 03/201 1 ad uso dei soggetti proponenti, ed in partic olare
dei seguenti documenti : Model |l o di Contratto di concessio
ed il LP per progetti standard &bando pubblico n. 02/2009 con relativi allegati; Contratto
di partenariato tra il L P e i partner di progetto & bando pubblico n. 03/2011; Modello di
Contratto di concessione del f d baralo pubbdicomennt o t
03/2011 e relativi allegati ;

e S Upp o rdrganizaakiond di:

A eventi in collaborazione con le strutture INTER ACT (17-18 luglio 2012, Nova
Gorica), seminario sul tema "Gruppo Europeo di Cooperazione Territoriale

(GECT)";
A eventi informativi per ampliare la conoscenza del Programma al vasto pubblico
(21 settembre 2012), Giornata deltoddellaCoope

guale il Programma ha partecipato con un dibattito sul tema attraverso I'account
Twitter del Programma stesso (cfr. paragrafo 6); (10 -14 ottobre 2012), 44°
edizione del Villaggio Barcolana, Trieste, partecipazione del Programma con un
proprio stand e presentazione al grande pubblico dei progetti da questo finanziati;

A seminari tematici rivolti ai beneficiari ~ finali (es. rendicontazione delle spese,
espletamento dei controlli di primo livello, gestione delle modifiche progettuali,
ecc.):

1. Sessioni informative sul tema dei controlli di primo livello e
rendicontazione della spesa

12 e 17 gennaio 2012 a Lubiana,
26 gennaio 2012a Udine,
4 maggio 2012 a Venezia,
3 ottobre 2012 a Bologna.

2. Workshop sulle presentazione delle nuove Linee guida per la
rendicontazione

18 giugno 2012 a Udine,
21 giugno 2012a Nova Gorica.

3. Workshop dedicato ai beneficiari del bando n. 03/2011 per progetti
standard drisorse dedicate al confine terrestre

18 ottobre 2012 a Nova Gorica,
25 ottobre 2012 a Udine.

4. Sessioni formative in materia di appalti in collaborazione con la societa
aggiudicataria del relativo servizio

6 e 12 novembre 2012 a Udine,
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10 e 17 dicembre 2012 a Venezia.

e Valutazione delle proposte progettuali presentate a valere sul bando pubblico n.
03/2011, in conformitd a quanto disposto da i Manual di valutazione licenziati dal CdS
formazione e coordinamento degli esperti di nazionalita italiana e slovena coinvolti
nella fase di valutazione di qualita attraverso delle apposite sessioni in/formative in
Italia ed in Slovenia; elaborazione dei report di valutazione, dei verbali di istruttoria e
delle proposte di graduatoria da sottoporre al C dS

e Attivita di supporto ai beneficiari finali n e B md i t ointedoecicld d vita dei progetti;
con riferimento ai proge tti strategici di cui al bando n. 01/2009, e standard di cui ai
bandi n. 02/2009 e 03/2011 .

e Aggiornamento del sistema di monitoraggio del Programma e, in collaborazione con la
societa di sviluppo software, implementazione del medesimo.

e Aggiornamento del sito web del Programma.

Si ritiene di evidenziare che | dat ti vi tperildandoins@3/20l1 haorichiesto un
notevole impegno, in quanto la fase di valutazione di qualita ha occupato quasi interamente il
primo semestre del | &dehconopitoadincoodmamento da Eamei del SEC del
lavoro di 69 esperti, rispettivamente 30 sul lato italiano (Regione autonoma Friuli Venezia
Giulia) e 39 sul lato sloveno, che hanno operato nel processo di valutazione .

Allo stato attuale si segnalail c ostante supporto tecnico ai LP dei 16 progetti strategici e dei 51
progetti standard finanziati , soprattutto relativamente alla gestione delle numerose richieste di
modifiche progettuali, alla rendicontazione delle spese ed alla presentazione delle richies te di
rimborso, nonc h® | 6 as s i sa0é&deiarogete standard a risorise dedicate al confine
terrestre ammessi afinanziamento a valere sul bando n. 0 3/20 11, nella fase di sottoscrizione dei
Contratti di partenariato, in quella propedeutica alla firma del Contratto di concessione del
Finanziamento e nel supporto alla delle gestione delle numerose richieste di modifiche
progettuali (cfr. tabella 0Sintesi del processo dec

In particolare, per quanto con cerne la gestione progettuale, in totale il STC ha gestito 160
richieste di modifiche progettuali presentate in fase di attuazione progettuale dai LP ( 83
richieste di modifiche dai LP dei progetti strategici finanziati a valere sul bando n. 01/2009, 71
richieste di modifiche dai LP dei progetti standard finanziati a valere sul bando n. 02/2009 e 6
richieste di modifiche dai LP dei progetti standard 0 risorse dedicate alle aree di confine
terrestre finanziati a valere sul bando n. 03/2011) con relative verif iche contenutistiche,
finanziarie ed altresi amministrative nonché con la gestione delle necessarie richieste di
chiarimenti ed integrazioni. Tali richieste si sono articolate in piu tipologie di modifica, come
dettagliato nelle tabelle al successivo parag rafo 2.1.

Comitato di Sorveglianza (CdS)

In applicazione del principio di rotazione annuale della Presidenza del CdS previsto dal
Regolamento interno del medesimo, la Presidenza di turno del 201 2 e stata quella della
Repubblica di Slovenia.
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Il CdSsi € riunito in una sola occasiore e tale seduta (la dodicesima dal formale insediamento di
tale Organo) ha avuto luogo a Nova Goricain data 6 luglio 2012.

S é, inoltre, fatto ricorso alla proce dura scritta in 9 occasioni nel 2012 e per 5 volte nel 2013,
fino alla data di stesura del presente Rapporto . Per maggiori dettagli si imanda al capitolo 2 del
Rapporto medesimo.

Autorita di Certificazione (AdC)

Nella presente sezione vengono riassunti i dati relativi alla certificazione delle spese ed ai
pagamenti dei contributi ai beneficiari finali .

Con riferimento alldattuazione del P rstmtggicaenlana |, ne
maggior parte dei progetti standard hanno rendicontato spese confluite in ¢ inque domande di
pagamento per una spesa complessia  p a r i18.5800139(64.

A completamento dell 6attivit”™ svolta nell danno 2
pagamento a febbraio 2013 che comprende spese sostenute e convalidate nel 2012 per | di mpor
di O 201.9P28,8& qualilnoempdé matatioal e per | 6i n
domanda di pagamento utile.

L6AdC ha provveduto inoltre al versamento dell e

nazionale italiano ai beneficiari; si segnala, a riguardo, che questa attivita ha subito de i
rallentamenti causati dalla sospensione dei pagamenti da parte della Commissio ne europea’,

i nfatti nell danno 2012 sono stati ri scossi sol ame
7 del 14 dicembre 2011.

Ci, nonostante, | 6iAdllCe udiid parziamidloi tt 'a delsl danticip
ha comunqgue provveduto a rimborsare ai beneficiari le spese certificate entro novembre 2012.

~

Per quanto riguarda il co -finanziamento nazionale sloveno, é stato regolarmente versato ai
relativi beneficiari ad avvenuta approvazione dei certificati di convalida delle spese (vedi tab. C)

ed i relativi estremi di versamento, come quelli relativi al co  -finanziamento FESR e nazionale
italiano, vengono periodicamente inseriti nel sistema di monitoraggio del Programma.

Nella tabella sottostante si evidenziano i dati relativi alle spese certificate e agli importi riscossi
(tab. A e B) e versati ai beneficiari finali da parte del |l 8AdC (tab. B) .

la sospensione dei pagamenti intercorsa nel periodo tra ap rile e ottobre 2012, & stata determinata dal tasso di

errore superiore al 2 %, rilevato a seguito dei control i del
gestione e di controllo, con riferimento alle strutture di controllo di primo liv ello, rilevate dalla Commissione
europea, ai sensi dell darticolo 92, comma 1, del Regol ament o
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Spese certificate e importi riscossi (Tab. A)

Richiesta di
rim borso

totale
certificato

(in O

FESR
(in 0O

Di cui

Naz. ltaliana
(in @

Naz. Slovena

(in @

Importo UE
riscosso
(in

Naz. Italiana
Legge 183
riscosso

(in @

anticipo 2% 2.324.138,62 326.244,00
anticipo 3% 3.486.207,93 489.336,00
anticipo 2% 2.324.138,62 326.244,00
anticipo 2% 2.324.138,62 326.244,00
Totale anticipi 10.458.623,79 | 1.468.068,00
Pagamenti
intermedi
n. 1/17.12.2009 487.503,84 414.378,28 48.860,60 24.264,98 414.378,28 48.860,60
n. 2/20.12.2010 1.051.484,03 893.761,42 86.120,38 50.184,30 893.761,42 86.120,38
n. 3/15.03.2011 837.168,58 711.593,33 68.249,42 54.707,55 711.593,33 68.249,42
n. 4/19.04.2011 950.473,49 807.902,49 38.109,34 74.029,43 807.902,49 38.109,34
n. 5/21.07.2011 855.205,87 726.924,98 111.038,01 13.775,98 726.924,98 111.038,01
n. 6/14.10.2011 280.385,87 238.327,99 7.173,80 23.939,19 238.327,99 7.173,80
n. 7/14.12.2011 2.734.232,40 2.324.097,55 276.639,59 94.898,11 2.324.097,55 276.639,59
n. 8/20.12.2011 2.320.901,69 1.972.766,46 262.451,09 85.640,11| 1.972.766,46* 262.451,09*
n. 9/20.12.2011 83.644,11 71.097,49 11.945,51 647,10 71.097,49* 11.945,51*
n. 10/20.09.2012 2.411.297,41 2.049.602,81 180.352,70 181.342,32| 2.049.602,81* 180.352,70*
n. 11/07.11.2012 2.571.602,13 2.185.861,82 188.971,98 387.820,76
n. 12/13.12.2012 5.534.080,27 4.703.968,23 436.479,64 387.820,76
n. 13/21.12.2012 4.343.114,80 3.691.647,60 494.386,23 162.895,13
n. 14/28.12.2012 3.690.045,03 3.136.538,30 222.549,23 330.959,13
n. 15/13.02.2013 201.523,86 171.295,28 0 30.228,58
Totale certificato
cumulato 28.352.663,38 |24.099.764,03 |2.433.327,32 |1.903. 153,43
Totale riscosso
incluso anticipo 20.669.076,59 |2.559.008,44

Fonte: Elaborazione dati Autorita di Certificazione

(*) Importi riscossi in data 18/01/2013.
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Importi versati ai beneficiari inclusi i rimborsi relativi alle sp ese di Assistenza Tecnica (Tab. B)

Co-finanziamento FESR Co-finanziamento nazionale

Causale L . . .
(in Q) italiano (i1

2010 Anticipi 380.259,24 0
2011 Pagamenti intermedi 414.378,28 48.860,60
2011 Anticipi 797.860,69 0
2011 Pagamenti intermedi 3.378.507,80 310.690,91
2011 Anticipi 2.393.215,07 0
2012 Pagamenti intermedi 8.503.759,54 904.675,48
2013 Anticipi 590.138,22 0
2013 Pagamenti intermedi 0 191.730,60

Totale pagato 16.458.118, 84 1.455.957,59

Fonte: Elaborazione dati Autorita di Certificazione

Quote nazionali versa te dal Ministero dell o Sviluppo Economico e della Ricerca T ecnologica della Repubblica di
Slovenia (Tab. C)

Causale Cofinanziamento nazionale sloveno
(in Q)
2010 Pagamenti intermedi 47.129,75
2011 Pagamenti intermedi 208.134,58
. . 457.661,43
2012 Pagamenti intermedi

Totale pagato | 712.925,76

Fonte: Elaborazione dati Autorita nazionale slovena

Riscossioni e pagamenti per asse al 31/12/2012 (inclusa q uota a titolo di anticipo) (Tab. D)

Totale certificato Importo riscosso FESR Importo pagato FESR
(in 0) (in 0) (in @)
ANTICIPQ 10.458.623,79

1 3.804.481,44 1.805.073,76 5.097.021,03
2 3.280.229,75 1.862.797,53 4.796.357,56
3 2.532.614,31 1.209.808,87 3.938.879,49
4 2.394.971,79 1.239.305, 88 2.035.722,54
Totale 12.012.297,29 16.575.60 9,83 15.867.980,62

Fonte: Elaborazione dati Autorita di Certificazione
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Autorita di Audit (AdA)

Nella presente sezione si relaziona sul lavoro di audit svolto n e | 2012 dall daudit or it~
(di seguito AdA) e dal Gruppo dei Controllori, istituito ex art.14 del Regolamento (CE)
n.1080/2006, in relazione a:

a) Parere 2011 sulla spesa certificata nel 2010;
b) Parere 2012 sulla spesa certificata nel 2011;
c) Parere 2013 sulla spesa certificata nel 2012.

In relazione al punto sub 1), con atto Prot. n . 28634 del 27 dd comidsufporte 2011
del Gruppo dei controllori, esprimeva un parere senza riserve sulla spesa certificata nel 2010,

pur in presenza di un tasso di errore del 2,41%, superiore al tasso di materialita tollerato del 2%.

(! parere senza riserve si basava su di una seri e
alta del sistema di gestione e controllo, dalla percentuale importante di spesa  controllata
(30,63% della spesa certificata nel 2010) e dall
ritenuto, in termini assoluti, non significativo.

| Servizi della Commissione europea con nota Prot. n. Ares(2012)226234 del 28 febbraio 2012 e
con nota Prot. n. Ares(2012)437692 di data 11 aprile 2012, preso atto del superamento del tasso

di materialit?’ del 2 %, nel comunicare | d&dinterruz
(CE) n.1083/2006, chiedevano al | 6 RAEAi cur azi oni s surel nfighcdatve ided ne  di
sistema di gestione e controllo e | 6attivazione d

in particolare, a verificare la regolarita delle procedure di appalto. Con nota Prot. n. 7747 del 4
aprile 2012 | & AhhAtegrato il quadro delle misure migliorative gia richieste con nota Prot. n.
27656 del 15 dicGembre 2011 all 6Ad

Léeffettiva i mplementazione dell e misure dAicapml i or a
nota Prot. n. 12849 di data 11 giugno 2012 e con nota Prot. n. 20115 del 27 settembre 2012. Con

nota Prot. n. Ares(2012)1286353 del 30 ottobre 2012 i Servizi della Commissione europea hanno
comunicato la revoca della procedura di interruzione e di pre -sospensione dei pagamenti.

In relazione al punto sub 2) af ferente il parere 2012 sulla spesa certificata nel 2011, sono stati

effettuati gli audit d i si st ema, pianificatd.i c on audd gagmgessar n a me
alla Commissione europea il 12 aprile 2012, ed eseguiti gli audit su 3 operazioni selezionate sul

certificato 2011.

La tabella di pagina seguente riporta gli organismi del sistema di gestione e controllo sottoposti
ad audit, gli ambiti di esame e il rispettivo livello di affidabilita
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Organismi che
hanno effettuato il
system audit

. . . . ~ Livello di
Periodo di audit Scopo adiel | 6 affidabilita

Organismi sottoposti a

system audit

Autorita unica di | Autorita  unica  di | 01.07.20110 Verifica dello stato di Alta
audit gestione 03.02.2012 attuazione del follow up
delle azioni richieste con i
rapporti di system audit delle
precedenti annualita di audit

Autorita unica di | Segretariato  Tecnico | 24.06.2011 - Conformita e funzionamento Alta
audit Congiunto 02.02.2012 del Requisito chiave n. 2
0Adeguate procedure per la
selezione delle operazioni 6 ,
del Requisito chiave n. 5
0Adeguate piste di controllo 6
e del Requisito chiave n. 6
oAffidabili sistemi di
contabilita, monitoraggio e
reporting finanziario 6 .

Autorita unica di | Autorita  unica  di | 24.06.2011 - Conformita e funziona mento Alta
audit certificazione 30.12.2011 del Requisito chiave n. 2
oPiste di controllo e sistemi

computerizzati  adeguati 06 ,
del Requisito chiave n. 3
0Adeguati provvedimenti

affinché la certificazione sia

fondata su solide basié e

Requisito  chiave n. 4
oProvvedimenti soddisfacenti
per tenere la contabilita

degli importi da recuperare e

per il pagamento degli
importi non dovuti 6

| predetti audit hanno restituito un livello di affidabilita alto per il sistema di gestione e
controllo nel suo complesso. La Strategia di audit adottata p er il Programma prevede che, a
fronte di un livello di affidabilita alto, venga campionato il 10% delle operazioni certificate. Sono

state quindi campionate 2 operazioni (SIGMA2 e OPENMUSEUM) su 18 progetti strategici con
spesa certificata nel 2011. A det to campione € stata aggiunta una operazione di assistenza
tecnica, da considerarsi high value secondo i parametri finanziari stabiliti con la Strategia di
audit. Sono state controllate, quindi, 3 operazioni per un importo complessivo di euro
2.249.935,27, corrispondente al 28,20% della spesa di euro 7.978.367,90 certificata nel 2011.

Le 3 operazioni controllate presentano complessivamente 19 partners con spesa certificata nel
2011, cosi suddivisi:

A SIGMA2: 11partners, di cui 3 per la Repubblica di Slovenia, 1 per la Regione Emilia
Romagna, 2 per la Regione del Veneto e 5 per la Regione Friuli Venezia Giulia;

A OPENMUSEUM: gartners, di cui 2 per la Regione Emilia Romagna, 2 per la Regione del
Veneto, 2 per la Regione Friuli Venezia Giulia e nessuno per la Repubblica di Slovenia;
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A Assistenza tecnica: 2 partners, di cui 1 per la Regione Friuli Venezia Giulia ed 1 per la
Repubblica di Slovenia.

Gli audit delle operazioni hanno evidenziato spesa irregolare per un importo complessivo di euro

167.630,59, pariad untasso dierroredel 7,45%p er | 6i ntera area del Progr
Il Gruppodei Cont rol | or i, nell dincontro del 5 dicembre 2
sulla base del documento COCOF 110041-01-EN oGuidance on treatment of errors disclosed in
theannual c ont r pdoncludergmpertlasnatura anomala di due irregolarita significative,

dovute a cause distint e,audd dela Repubbliea didSkovehiad peul or i t -
medesimo contratto di appalto di lavori sopra soglia sul Progetto n. 1 428 d operazione Sigma 290

Lead partner Univerza na Primorskem, Znanstveno -r azi skoval no sredigne Kopg
una irregolarita di euro 65.313,29 e dovuta alla mancata consegna di beni al beneficiario da

parte dell dappalt at dioe | componert set Gruppondei iCtordrollérichénno
considerato detto errore anomalo, in quanto dovuto ad una situazione eccezionale, in sé non
ripetibile. Léaltra irregolarit”™ di euro 97. 235,
materia di pubblicita per un appalto di lavori sopra soglia. | componenti del Gruppo dei

controllori hanno considerato che detto errore € attribuibile al comportamento di un singolo

beneficiario che, dopo aver adottato le corrette forme di pubblicita sulla GUCE per i | bando, a

seguito di cambiamenti nelle condizioni di gara, ha pubblicato queste ultime solamente nella
Gazzetta Ufficial A constatata tanpaeckeaza di dettsd ireholarita in una

procedura di appalto sopra soglia, con nota Prot. n. 23630 del 15 novembre 2012, ha chiesto

a |l | @dhatcertare la presenza di eventuali ulteriori appalti di lavori, servizi e forniture sopra

soglia, sia in territorio i taliano che sloveno. Con nota Prot. n. 23827 del 4 dicembre 20121 6 Ad G
comuni cava | @&#ica dffettuatd sid pea i beneficiari italiani che sloveni. Oltre

all appalto sopra soglia oggetto del campione 20
ulteriore appalto di forniture, sottoposto ad audit dalla Commissione europea nel corso della

missione di 2012/REGI0/J3/1002/1, riscontrato regolare. A seguito d i detta verifica il Gruppo

deiControllori, analizzati [ dat i e |l e informazio
riscontrato sul sub-progetto 1428, dovuto alla violazione delle norme in materia di pubblicita,
anomal o, con | desclusione di ogni i mpatto sistemi

irregolarita ammonta ad euro 162.549,09 (euro 65.313,29 ed euro 97.235,80).

Sia | di mporto di eur o 3 8 alto didaori dtbresshw ldallecircegotanitéat t o  d i
che il sopra trattato importo di euro 162.549,09 sono stati detratti, rispettivamente,

dal |l 6i mporto del campione e dall 6i mporto dell a sp
errore, quantificato nell o 0,27% del campione, come esposto nel quadro di sintesi riportato nella

pagina seguente.
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Tasso di Imoorto della Tasso di
Importo della Importo errore Importo Importo delle p errore
. . e spesa Numero
spesa della spesa | prima della delle irregolarita . dopo la
) . . . - ) campionata . sub
. campionata irregolare valutazione irregolarita corrispondente - ——" valutazione ——
Operazione 2011 (in @ della valutate ad errori d P ~ della prog
: . : all der con spesa
(in @ B natura come casuali natura .
A deali . anomalo . . irregolare
egli errori anomale © D degli errori
BIA C/D
SIGMA2 754.203,87 | 163.558,07 21,69 | 162.549,09 1.008,98 365.260,67* 0,28* 4su1ll
OPENMUSELSA 70.938,29 3.572,52 5,04 / 3.572,52 70.938,29 5,04 1su6
Assistenza
tecnica 1.424.793,11 500,00 0,04% / 500,00 1.424.793,11 0,04 lsu2
Totale 2.249.935,27 | 167.630,59 7,45 | 162.549,09 5.081,50 | 1.860.992,07* 0,27 6su19
*) Per I calcolo del tasso di errore dell doperazione
365.260,67 corrispondente al | 6 i mpor tsoa deeelrita fsspceat a per | 6operazione
del | 6i mporto dell dappalto di |l avori con38p482B irregol a
*)Per I calcolo del tasso di errore del | Oionotdieeura s pes:
1.860.992, 07 corrispondent e all di mporto ddepurato s pes
del | 6i mporto del progett®8®820). spesa irregolare (euro
A fronte di una affidabilita alta del sistema di gestione e controllo e di un tasso  di errore < 2%
| O Alth reso con atto Prot. n. 26556 del 21 dicembre 2012 un parere senza riserve sulla spesa
certificata nel 2011.
Al l a data di stesura del presente Rapporto, I 6 Al
Ares(2013)373917 del 19 marzo D13 con cui la Commissione europea ha comunicato
| accettazione del Rapporto annuale di control |l c

formulato, nel contempo, una osservazione sulla qualificazione come anomala di una irregolarita

riscontrata negli audit delle operazioni e relativa alla mancata consegna di beni al beneficiario

da parte dell dappal t at orSecondsla Canmissionevearopeannbnesonb al | i t
stati forniti elementi sufficienti a supporto di detta posizione. E stata pertanto chies ta la

revisione del tasso di errore inizialmente individuato, con il computo di detta irregolarita nel

tasso di errore. Del dettaglio nonché degli esiti di tale procedura verra resa ampia descrizione

nel Rapporto annuale per I 6anno 2013.

In ordine al punto c) relativo al p arere 2013 da rendere sulla spesa certificata nel 2012, si
evidenzia che nel corso di ogni anno solare si sovrappongono le attivita di controllo riferite a due
distinte annualita di audit. Il 1 luglio 2012 ha preso, infatti, avvio la sesta annualita 1 luglio 2012
030 giugno 2013 finalizzata al parere da rendere entro dicembre 2013 sulla spesa certificata nel
2012.

Si sopra gi rel aauditosnwadlot asuneéldaOL2i sul HBAdg
misure migliorative e correttiv e d e | sistema di gestione . Pettacont r c
verifica ha interessato altresi le Strutture di controllo di primo livello italiana e slovena in
relazione all 6esecuzione del piano aggiuntdareyo di
l a regol arit del l e procedure di appal toaudtePer |

20
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| @taritadi audtdel | a Repubblica di Sl ovenia, al fine

dei controlli di primo livello, hanno effettuato la revisione di tre controlli di primo livello,
accertandone la regolarita.

La valutazione positiva sul sistema di gestione e controllo & stata condivis a nell'incontro del
Gruppo dei Controllori del 5 dicembre 2012, con la richiesta di una misura migliorativa  per il
controllo di primo livello.

Detta valutazione positiva ha tenuto conto, altresi, dei risultati della missione di audit della
Commissione europea n.2012/REGIO/J3/1002/1 sulla Struttura di controllo di primo livello

i t al i aBragetto di telaziode intermedia di audit 6 rd® n. Ares(2012)711987 del 14 giugno
2012 ha concluso, in relazione al Requisito chiave n.4, che il sistema funziona correttamente,
con alcuni miglioramenti da apportare. |l predetto documento non ha esposto spesa irregolare
per il campione di 6 operazioni sottoposte a controllo in loco dagli auditors della Commissione
europea.

A fronte di una affidabilita alta del sistema di gestione e controllo & stato estratto il 10% delle

65 operazioni certificate nel 2012, corrispondente a 6 operazioni, secondo i criteri di
arrotondamento decisi dal Gruppo dei Controllori nel gia citato incontro del 5 dicembre 2012.
Sono risultati estratti 2 progetti strategici (CLIMAPARKSe PARSJAD) e 4 progetti standard (WINE
NET, SALTWORKS, ISO TO, MACG)rn importo complessivo di euro 2.272.008,04, pari al
12,19% della spesa certificata nel 2012 di euro 18.633.783,75. | partners con spesa certificata
sono 35, di cui 11 in territorio sloveno, 10 nella Regione Emilia & Romagna, 8 nella Regione del
Veneto e 6 in Friuli Venezia Giulia.

L &udit delle operazioni & in corso.
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2. Quadro d'insieme dell'attuazione del Programma Operativo

2.1. Risultati e analisi dei progressi

2.1.1 Informazioni sui progressi materiali del Programma Operativo

Nel 2012 i 16 progetti strategici finanziati a valere sul bando pubblico n. 01/2009 e i 51 progetti

standard finanziati a valere sul bando pubblico n. 02/2009 sono giunti alla piena operativita ;

infine n e | cor s o dondlusidhe detlaofaseadi valutazione di qualita (iniziata con la

nomi na del 0Gruppo Transfrontaliero di Esperti (
aprile 2012), sono stati approvati dal CdS riunitosi a Nova Gorica il 6 luglio 2012, 20 progetti

standard - risorse dedicate al confine terrestre p resentati a valere sul bando n. 03/2011. |

relativi Contratti di concessione del finanziamento sono stati tutti sottoscritti (cfr. tabella

0Bando pubblico n. 0 3 Ati2e) telativi cddti apprevatt d sebuente z |
paragrafo 2.1.2), nel corso del | danno dando il via alla fase at
gruppo di progetti.

A seguito dell dapprovazione di tutti [ <anfine d i pr
terrestre, il CdS, in considerazione della necessita di promuovere l'attu azione del Programma e

garantire il raggiungimento dei target annuali di spesa, il 6 luglio 2012 ha approvato

| 6all ocazione dei fondi residuali del Progr amma

In relazione agli Assi prioritari n. 1 e 3, essi sono stati utilizzati per cofinanziare ulteriori

progetti utiimente collocati nella graduatoria consolidata del medesimo Asse prioritario del

bando pubblico n. 02/2009, nell a fatti spe cesite dei @ocediraentu iegab |, del
pendenti a cui in data 10 e 20 settembre 2012, i proponentihannonoti f i cat o | datto di
sono stati approvati e finanziati rispettivamente i progetti MODEF e CAMAA. Tali due progetti,

mediante rideterminazione del relativo budget, hanno trovato intera copertura finanziaria.

I n relazione al |l dAsisnepoprtioordiit afrdmdin.r e2s:i dugiato par i
utilizzato per incrementare la dotazione di fondi disponibili dell’Asse prioritario 2 del bando

pubblico n. 03/2011, al fine di cofinanziare ulteriori progetti utiimente collocati nella

graduatoria consolidata del medesimo Asse prioritario , in particolare i progetti aventi acronimo

RURAL,che ha trovato intera copertura finanziaria , ed EnjoyTour, al quale é stato assegnato un
finanziamento parziale, conf or mééneomma 8, del bamdodi s po
pubblico per la presentazione di progetti standard 0 risorse dedicate alle aree di confine

terrestre n. 03/2011.
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Progetti approvati a valere sui bandi pubblici n. 01/2009, 02/2009, 03/2011 per singolo asse prioritario , costo
totale e medio p er progetto per singolo bando.

Bando Asse N. di progetti approvati Costo totale progetti Costo medio per progetto
pubblicon.  prioritario al 31.12.2012 (in Q) (in @)
01/2009 1 6
2 5
3 5 50.946.804,08 3.184.175,25
Totale 16
02/2009 1 20
17
58.972.603,52 1.156.325,56
14
Totale 51
03/2011 1
18.164.383,99 908.219,20
Totale 20
Totale 87 128.083.791,59

Fonte: elaborazione dati STC

Per cio che concerne il follow up delle attivita di audit di sistema e delle o perazioni svolte nel
corso del 2012 ex art. 62.1 del Regolamento (CE) n. 1083/2006, si rimanda al paragrafo
precedente 1.2 neladtat ipvaitAdAe dreellladt i va al |l 6

Per quanto riguardal 6 As s i st e paggorndmeeti@ali p&aro finanziario sono stati presentati

ed approvati nel corso della 12° seduta a Nova Gorica il 6 luglio2012, nel | dambi t oil del | a
CdS ha approvato di includere tra le spese de | abstenzatecnica le spese di viaggio e alloggio

per i membri votanti partecipanti alle sedute de | CdS nonché un incremento ai compensi dei

membri italiani del STC, secondo quanto deciso nella seduta precedente. Nella budget Line 1 del

personale interno, sono state inoltre introdotte due nuove voci di spesa: la 1.03 per le spese di

eventuali ore stra ordinarie e spese di missioni delle Autorita di Programma e del Controllo di

primo livello italiano e la 1.05 per le spese di personale interno della struttura di controllo di

primo livello in Italia. Tali modifiche non hanno tuttavia comportato un increme  nto del costo
complessivo del progetto di Assistenza tecnica.

Sempr e relativamente alldutilizzo dei fondi del |
del |l 6AdG due procedure scritte (la n. 37 del 201
dal Cds) volte all dapprovazione della modifica
4TA032009,consi stente nell dintr oduzilolA4e380@1 da destinabeu d g et
all davvio del | a nuova pr ogr amiBl@veniao r@42020r &ansfro
segnatamente, alla valutazione ex-ant e, all daggi ornamento del | a

strategica ed al suppor to ai lavori della costituenda Task Forceed alla stesura del nuovo P.O.

Come gia accennato sub 1.2., nel corso del 2012, sono state inoltre attivate tre procedure di
affidamento di servi zi concl usesi con | 6aggiudi
servizio di traduzione, il servizio di formazione in materia di appalti di lavori e/o servizi sotto la

soglia comunitaria e acquisizione di beni e servizi in economia, ed il servizio della valutazione in

itinere del Programma 2012-2015.

Per guanto attiene |l a valutazione 0i R0ilt5i,ndrdeAd Gd
pubblicato il bando di g a seavizippella Gazretaf ufficiatcadella nt o d
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Repubblica Italiana n. 46 del 20 aprile 2012. Andata deserta la gara mediante procedura aperta,

120 giugno | 6AdG ha avviato | a oale medesiendcordizibne pr oc
iniziali, a i s e nati 57, da@nima B del D.lgs. n. 163/2006 e ss.mm.ii, ed in base al criterio

del |l 6offerta exiocbomacaomegagit es at, 83aél D.lsgs. msli63/2006 £ | &
ss.mm.ii. S ~ addivenut.i all daggiudi aafiavme e digiorleh idtAis v

Tempor ane aa @GRETAnpAssoeidi e MK Projekt di Venezia in data 26 settembre con
successiva firma del contratto il 26 novembre 2012.

A seguito dei s u g @it sutfeeopdrazionit svolosi tnel coba dell 2011, il 20

giugno 2012 é stata avviata tramite indagine di mercato la procedura negoziata per

| 6af fi damento i n economi a, medi ante cottimo f i duc
ss.mm.ii.), del servizio di formazione rivolto ai beneficiari del Programma in materia dia  ppalti

di lavori e/o servizi sotto la soglia comunitaria e acquisizione di beni e servizi in economia. Il

servizio é stato aggiudicato il 12 settembre alla Societa SOGESi Torino, che ha svolto il servizio

formativo tra i mesi di novembre e dicembre 2012 (cfr. paragrafi 1.2 e 6).

I nfine, a concl usi one del | a procedur a avviat a n
traduzioni per il Programma per la Cooperazione Transfrontaliera Italia -Slovenia 20072013, in

base al criterio del prezzo piu basso aisen s i del |l darticolo 125 del D. L ¢
ss. mm. ii ., si  proceduto all daggiudicazione del

VERTO GROUP s.r.l. di Perugia, che ha sottoscritto il relativo contratto il 12 giugno 2012.

La sottoscrizione di tutti i contratti di finanziamento dei progetti selezionati ha permesso di

consolidare le azioni mirate al miglioramento del sistema di gestione e controllo del Programma,;

|l a piena operativit? del | 6att i vilag variedasi dingestiong or ag g
del I 6intervento, dall dattivazione alla conclusi on
Nel corso del 2012 L & A,adn il supporto del STCha rafforzato il quadro conoscitivo dei risultati

promossi dai singoli interventi, al fine di monitorare unitaria mente i progressi compiuti verso il
raggiungimento degli obiettivi generali e specifici stabiliti nel corso del periodo di
programmazione. Sono state realizzate a tal fine una serie di iniziative finalizzate al
potenziamento delle qualificazioni dei beneficiari finali , attraverso la messa a disposizione delle

pertinenti informazioni sul sito web ufficiale del Programma (www.ita  -slo.eu) e mediante un

fitto calendario di incontri, seminari e workshop.

Inoltre, si rammenta | di mpl ement azi one edneobulisica deb Rragemmmmascosi ¢ a
come evidenziato nel precedente Capitolo 1.1. | documenti del Programma. Con specifico

ri ferimento alle misure adott at e aydie sulleaodeeamgni er e
svoltosi nel corso del 2011 come azioni di miglioramento del sistema di gestione e controllo del

Programma sono state elaborate n. 2 checklists( 6 Checkl i st controll o in |o
parte dellADG/STC/Kontrolni list za kontrolo na k raju samem, ki jo izvaja OU/STS, 0Checkl i
in loco per la verifica di qualitda/Kontrolni list za izvajanje kontrole kakovosti na kraju samem 0)

di supporto alldattivit”™ di controllo in.loco e ¢c
I miglioramenti introdotti nel Programma sono stati accompagnati da in contri one to one e da

eventi e workshop tematici.

Nel corso di febbraio 2013 e infine stato reso operativo il sistema informatico 0 G O EMI® per la

gestione del processo di rendicontazione on-line per i progetti standard, con successiva
estensione ai progetti oLand Borderé. Lo strumento menzionato € un sistema orientato a

garantire la diminuzione del gold plating, limitando gli oneri amministrativi a carico dei

beneficiari finali e permettendo al contempo la condivisione di dati ed informazioni tra portat  ori

di interessi e strutture di Programma in un approccio mirato altresi alla Programmazione 2014 -

2020.

Rapporto annuale di esecuzione 2012 24



BANDON. 01/2009 PER PROGETTI STRATEGICI

A valere sul bando n. 01/2009 sono stati ammessi a finanziamento 16 progetti strategici, 13 dei

quali, ricordia mo, sono stati approvati con la 16° procedura scritta al CdS il 15 aprile 2010, ed i
ri manent. t
al CdS nel marzo 2011 | fondi assegnati per il finanziamento dei progetti stra tegici ammonta a
compl essi vi

Si fornisce
progetti strategici n.

Bando pubblico n. 01/2009. Progetti

Obiettivo
specifico

Asse

prioritario

(@] o]=111)Y/0)

operativo

re (o0l NTERBI KEO,

G 50.946.

804, 08.

di seguito | d&del en chandadperila presertagient dei
01/2009 suddivisi per asse, atteso che le informazioni finanziarie
dettagliate sono de scritte al successivo paragrafo 2.1.2.

Acronimo progetto

approvati : Obiettivo specifico / Asse prioritario - Obiettivo operativo

Titolo progetto

1 11 CLIMAPARE (_:ambiamenti climatici e gestione d_eIIe aree protette / _
Klimatske spremembe i n upravljan
Rete transfrontaliera per | a
1 1,1 SIGMA 2 e la biodiversita/ Ne zmej na mr eha za so
okolja in biotske raznovrstnosti
1 12 SAFEPORT Il porto e la gestio ne_dei risc_:hi industriali ed_ar_nbientali/ _
ObvlI adovanje industrijskih i
1 13 ADRIA A Accessibilitaesviluppp perilri-l anci o d el l dar g
interno/ Razvoj dostopnost.i za oh
1 13 INTERBIKE Rete ciclisti_ca intermpdale transfrontaliera /
Nezmejne intermodal ne kol
Gestione sostenibile delle risorse naturali e coesione
1 14 CARSO KRAS territoriale / Trajnostno upravljanje naravnih virov in
teritorialna kohezija
Competitivita delle PMI dInnovazione e cooperazione tra
2 2,1 ICON imprese/ Ko n k ur e n nn mevativnddSirPkooperativho
podjetni gtvo
Co-generazione di conoscenza competitiva tra le universita e le
2 2,1 KNOW US PMI/Soustvarjanj e ko nrkeduné/erzamiéeng
MSP
Valorizzazioneepromo zi one di i t isloworra r
2 2,2 SLOWTOURISM I'ltalia e la Slovenia/ Val ori zacija in pr
osl owd poti med Il talijo
Centro Interregionale di Tecnologie Fo toniche Ultra -veloci per
2 2,3 CITIUS la Spettroscopia / Medregijski center za ultrahitre fotonske
tehnologije v spektroskopiji
Transregional Network for Innovation and Technology Transfer
to Improve Health Care /
> 23 TRANS2CARE Ret e Tr_ans_r e_g_i onaledilTpae_fgrimdntﬁl n
Tecnologico per il Miglioramento della Sanita /
Transregional no omrehje za inovaci|j
znanja za izboljganje
Plurilinguismo quale ricchezza e valore dell'area
3 3,2 JEZIKLINGUA transfrontalieraitalo -slovena/ Ve nj ezi nnost k
vrednota nezmejinli@gkegs | ohvrmrns]
3 32 OPENMUSEUMS Musei sloveni e italiani in re_te/ _ _
Mreha sl ovenskih in ital
3 32 PArSJIAd Parco Arghgologipo del | &
Arheol ogki par ki severn
Progetto per la conoscenza e la frui bilita del patrimonio
3 3,2 SHARED CULTURE culturale condiviso / Projekt za poznavanje in dostopnost
skupne kulturne dedi g
3 33 E-HEALTH E-Health nella macroarea transfrpntaliera/ _
EZdravje na nhezmejnem (

Fonte: elaborazione STC su dati progetti strategici
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Le date di sottoscrizione dei relativi Contratti di Concessione del Finanziamento da parte dei LP
sono riportate al successivo paragrafo 2.1.2 del presente Rapporto, nella sezione dedicata al
bando n. 01/2009 per progetti strategici.

Alla data di stesura del p resente Rapporto annuale, i progetti si trovano nella fase di concreta
attuazione delle attivita previste nei singoli  workpakages. Le azioni realizzate nel periodo di
riferimento riguardano, a titolo esemplificativo, attivita di coordinamento e gestione no nché
attivita specifiche di implementazione dei progetti.

In riferimento a questo primo gruppo di progetti, | d at t i v ISTCSsi édantretizzata in un

costante supporto tecnico ai LP dei 16 progetti strategici finanziati concentrand osi su tre aspetti

chiave: la gestione delle richieste di modifiche maggiori, la verifica delle relazioni sullo stato di

avanzamento dei LP e le relative richieste di rimborso, il supporto tecnico alla risoluzione si

specifiche problematiche progettuali (a titolo di esempio si ¢ itano problematiche connesse alla

richieste degli anticipi, alla gestione delle procedure di pubblica evidenza, alla gestione dei
comodat.i dduso e concessioni ri spetto ad investim

In particolare la gestione delle modifiche maggior i richieste in fase di attuazione progettuale dai

LP a nome dell dintero partenariato hanno rapprese
STC Si riporta di seguito una tabella di sintesi che ripropone il numero di modifiche richieste ad

approvate at t raverso presa dob6éatto o approvadsiodeh@Si n s ¢
del Programma a valere sul bando n. 01/2009 per la presentazione di progetti strategici.

Bando pubblico n. 01/2009. Madifiche progettuali richieste dai singoli LP .

Tipologia di modifica ex articoli 4 e 7 del Contratto di concessione del
Finanziamento

Asse Acronimo N. richieste Modifiche | Modifiche Modifiche Modifiche Proroga  Attivita
prioritario progetto di modifiche di tra BL annualita box B.5 e Gdurata fuori area
Programma

partenariato (anticipazione)  sezione

Climaparks

Sigma 2

Carso- Kras
Adria A

Asse 1

Safeport

Interbike

Slowtourism

AlO|IN|IN|O|O|O|O

Citius

Asse 2 Icon 15

Know Us

Trans2Care

3

3
Jeziklingua 5
E-Health 8
5

3

2

Asse 3 | Shared Culture

Parsjad

Rrlo|lo|lr|lo|lolr|r|r|rR|o|r|[N]|RR|R
NVN|iw|slo|h|lw|[NMV]|o|lw|la|lrRr|[NM|A|o|NM|GO
Rrlo|lo|lr|lrRr|lw|lo|lo|lo|lo|r|o|NM]|a|lr|on
o|lo|r|o|lo|o|lo|Nv]|o|lo|lo|o|lo|N|kr|oO
olr|r|r|r|o|r|r|Oo|rRr|o|o|lo|r|r|oO
o|lv]|o|lo|lo|o|lo|lo|o|lw|rkr|o|lr|NM|[NM|O

Openmuseums

Totale progetti strategici 83 12

(o]
N
N
o
(o]
O
=
~

Fonte: elaborazione STC su dati progetti  strategici
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BANDO N. 02/2009 PER PROGETTI STANDARD

A valere sul bando n. 02/2009 sono stati ammessi a finanziamento 51 progetti standard per un

i mporto complessivo di 0 di ;yEprovafiode defthiliva Ped i primi B9 pr oc e
progetti & stato avviato in seno alla 10° riunione del CdS il 29 luglio 2011 e si & concluso il 18

ottobre 2011, nel corso della 11°sessione del CdS (cfr. Rapporto 2011).

| proponenti degli ulteriori due progetti (con acronimo MODEF eCAMAA) inizialmente non
finanziati per mancanza fondi a totale copertura del costo progettuale, hanno presentato ricorso
nel novembre 2011 presso il TAR del Friuli Venezia Giulia (approfondimenti su tali ricorsi sono
contenuti nel Ra pporto 2011, paragrafo 2.3) contro la decisione del CdS del 29 luglio 2011.

Secondo quanto deciso dal CdSnella sua seduta del 6 luglio 2012, le risorse residuali presenti

sugli assi prioritari 1 e 3 del bando pubblico n. 02/2009 sono state allocate per f inanziare

ulteriori progetti utiimente collocati nella graduatoria consolidata dei medesimi Assi prioritari (i

progetti aventi acronimo MODEF e CAMAAc ondi zi onando | dapprovazione
vertenze legali ancora aperte.

Inoltre, il CdS ha atresi disposto la rimodulazione dei piani finanziari dei due progetti, nei limiti
dei fondi disponibili, per consentire | d0intera co

Ri spettivamente il 10 e 20 settembre PWiliAunciai due
ai ricorsi e soddisfatto quindi definitivamente le condizioni che vincolavano la definitiva
approvazione a finanziamento.

Alla data di stesura del presente Rapporto annuale risultano sottoscritti tutti i 51 Contratti di
concessionedelFinarz i ament o tr a | © AdrGLe datke diisottostrieianel deipralativi n e
Contratti da parte dei LP sono riportate nel prossimo paragrafo 2.1.2 del presente Rapporto,
sezione dedicata al bando n. 02/2009 per progetti standard .

| progetti si trovano attualmente nella fase di concreta attuazione delle attivitd previste nei

singoli workpakages. Si f orni sce di seguito | 6el en dandoderi pr o
la presentazione dei progetti standard n. 02/2009 suddivisi per asse, atteso che le informazioni
finanziarie dettagliate sono descritte al successivo paragrafo 2.1.2.

Bando pubblico n. 02/2009. Progetti  approvati : Obiettivo specifico / Asse prioritario - Obiettivo operativo
Obiettivo

specifico Obiettivo

Asse operativo
prioritario

Acronimo progetto Titolo progetto

Valorizzazione ecosostenibile delle saline tra Italia e
1 11 SALTWORKS Slovenia/ Ekol ogko trajnostno vre
in Slovenijo

L Rete per la conservazione della biodiversita e del paesaggio
1 11 BioDiNet culturale/ Mreha za varovanje bid
kulturne krajine

Adriatic Wetlands for Nature 2000 / Zone umide

1 11 ADRIAWET 2000 dell 6Adriatico daedrr aMastkuar am o2
omrehje Natura 2000

Teaching Sustainability across Slovenia and Italy / Educare
1 11 TESSI alla Sostenibilita in Sloveniaed in ltalia/ Pounhev a
trajnosti v Sloveniji in Italiji

Gestione delle acque transfrontaliere delle aree urbane di

1 12 GOTRAWAMA Goriziae Nova Gorica/ Nez mej ni si stem
vod a mi na urbanem obmonj u G
1 1,2 FUTURELIGHTS Lédilluminazione del fl

Javna razsvetljava prihodnosti
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Obiettivo
specifico
Asse

prioritario

Obiettivo
operativo

1,2

Acronimo progetto

ASTIS

Titolo progetto

Acque Sotterranee e di Transizione Isonzo-Sona /
Podzemne vode nezmej ni-%iowva

1,2

EnergyViLlab

Network di Living Lab virtuosi nel risparmio energetico e
nello sviluppo di fonti di energia rinnovabili/ Mr e h a
virtuoznih hivih | aboratori
razvoj obnovljivih virov energije

1,2

ISO8TO

Collaborazione transfrontaliera per il miglioramento
ambientale e territoriale, la tutela e gestione coordinata del
bacino idrogr aSdrceo mded il antseo n

ed il collettamento delle acque reflue urbane & Comune di
Tolmin / Nezmejno sodel ov
o n e s n aja akalja varstvo in koordinirano upravljanje
povodjds®anreee preko zbiranja
odpadnihvodadOb hni na Tol min

1,2

ISO- PRA

Collaborazione transfrontaliera per il miglioramento
ambientale e territoriale, la tutela e gestione co ordinata del
bacino idrogr aSdrceo medil @ntseon

ed il collettamento delle acque reflue urbane & Comune di
Pradamano/ Nezmej no sodel ovanj g
onesnahevanja okolja, varst
povodj dsor@apfree ko zbiranja in
odpadnihvodadOb ni na Pr adaman

1,2

ISOPRE

Collaborazione transfrontaliera per il miglioramento
ambientale e territoriale, la tutela e gestione coordinata del
bacino idrogr aSdritao nded il an Beoen

ed il collettamento delle acque reflue urbane & Comune di
Premariacco / Nezmejno sod
onesnahevanja okolja, varst
povodjd s®mrze® preko zbiranja
odpadnihvoda dOb i n aarid&ecoe m

1,2

ISGGIO

Collaborazione transfrontaliera per il miglioramento
ambientale e territoriale, la tutela e gestione coordinata del
bacino idrogr aSdrceo mdedil @ntseo n

ed il collettamento delle acque reflue urbane & Comune di
San Giovanni al Natisone/ Ne zmej no sodel
zmanj ganje onesnahevanja ok
upravljanje -poovmdg aprSekie zbi
komunalnih odpadnih voda 8Ob ni na San Gi ov

1,2

ISOORE

Collaborazione transfrontaliera per il miglioramento
ambientale e territoriale, la tutela e gestione coordinata del
bacino idrograSdrirao mnded il a@ntseo n

ed il collettamento delle acque reflue urbane & Comune di
Remanzacco / Nez meg nzomasnojdded
onesnahevanja okolja, varst
povodjd s®mrze® preko zbiranja
odpadnihvodadOb ni na Remanzac

1,2

GEP

Joint Geo-Information System (GIS) for Emergency
Protection of Drinking Water Reso urces

Sistema informativo territoriale (GIS) congiunto per la
protezione delle risorse d'acqua potabile in casi di
emergenza /

Skupni geoinformacijski sistem (GIS) za varovanje virov pitne
vode v izrednih dogodkih
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Obiettivo

SIEEIEY Qi Acronimo progetto Titolo progetto

Asse operativo
prioritario

Collaborazione transfron taliera per il miglioramento
ambientale e territori ale, la tutela e gestione coordinata del
bacino idrogr aSdrceo mdesd il antseo n
1 1,2 ISCPA ed il collettamento delle acque reflue urbane & Comune di

PaviadiUdine/ Nezmej no sodel ovanj
onesnahevanja okolja, upradjangt
povodj d s®are reko zbiranja

1]

p
odpadnihvodadObni na Pavia di

Ldacqui fero del Carso qual
1 12 HYDRO KARST transfrontaliera/ Kr agki vodonosni k k
vodni vir

Creazione e sperimentazione congiunta di modelli per

1 1,2 MODEE | dottimizzazione dell dutil

Skupna izdelava in raziskava modelov za optimizacijo
uporabe fotovoltainne

1 1,3 CroCTaL Il paesaggio e le ciclovie transfront aliere /
Krajina in nezmejne ko
1 1,3 TIP Piattaforma Integrata Transfrontaliera /
Nezmejna integrirana |
1 1,4 IDAGO Mi gl ioramento dell daccessi

l zbol jganje dostopnosti

Creazione di una piattaforma transfrontaliera di servizi per

2 21 PROFILI il miglioramento dei Processi della Filiera allargata delle
costruzioni edili [/ Oblikovg
za izboljganje procesov @girg

Armonizzazione delle normative a favore delle PMI
2 2,1 TRANSARMON transfrontaliere / Usklajevanje zakonodaje v korist
nezmejni h MSP

2 2,2 Heritaste Le vie dei saperi e dei sapori / R
Poti Okusov in dohi
2 2,2 AGROTUR Agroturistica carsica |/
2 2,2 MOTOR Incubatore turistico mobile /
Mobil ni turistinni i
Olio ddoliva: il si mbol o
2 2,2 UE LI JEII transfrontaliera [/ OIljhAno
nezmejnem prostoru
Tradizione ed i nzvianatérialin e |
2 2,2 LANATURA agrozootecnici/ Tradi cija in inovaci
materialov
2 2,2 SOLUM Un comune percorso attraverso i sapori tradizionali /

Skupna pot skozi tradicijo (in) okusov

Laboratorio delle opportunita turistiche delle re  gioni
2 2,2 T-lab transfrontaliere di Sloveniae Italia/ Labor at or i j
pril ohnost.i obmejnih reg

Identificazione di nuovi marcatori di cellule staminali
2 2,3 GLIOMA tumorali a scopo diagnostig

novih biomarke r j ev. mo h g a n sdigliorhov tau m|
di agnozo in kot nove ta

La integrazione transfrontaliera nella gestione della
proprieta intellettuale (IP) come leva di competitivita
2 2,3 IPforSMEs regionale /
Vloga intelektualne lastnine (IP) pri oblikvanju regionale
dodane vrednosti skozi medregionalno izmenjavo IP
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Obiettivo

SIEEIEY Qi Acronimo progetto Titolo progetto

Asse operativo
prioritario

Razionalizzazione delle risorse interne e diffusione di una
cultura di impresa mirate alla multifunzionalita ed alla

2 2.3 BELLIMPRESA sostenibilita economica delle aziende zootecniche /
Racionalizacija notranjih v
prakse, nanagajone se na mu

gospodarjenje na hivino

2 2.3 INNOVAQUA Rete per | 6innovazione tec

omrehje za tehnwribaggiskve i n g
Rete di cooperazione per il miglioramento delle qualita
2 2.3 WINE NET della filiera vitivinicola con soluzioni innovative /
Kooperacijska mreha za izb

industrije z inovativnimi solucijami

Creazione di un centro per il coordinamento, la ricerca e il

2 2,3 MACC restauro dell darte modern

Postavitev centra za koordinacijo, raziskave in restavracijo
modernih in sodobnih umetnosti

Laboratorio transfrontaliero di sviluppo delle ris orse umane
e delle reti di cooperazione per la valorizzazione delle
2 2,4 STUDY CIRCLES risorse del territorio/ Ne z mej ni | abor at
Alovegkih virov in mreh soddg
in virov na obmonj u

Schooloriented Interactive Identification Tools (SIIT):
exploring biodiversity in a cross -border area. Strumenti
i nt er at tdentificazipre dellal biddiversita: un

3 3,1 SIIT progetto educativo in undar
oriented Interactive Identification Tools (SIIT): exploring
biodiversityinacross-bor der area. I nter
orodja za g¢gol e: ERO0ZO3Y anjne
obmonju
3 3,2 PESCA Progetto di Educazione ad un Sano Consumo Alimentare /
Projekt o vzgoji za zdravo prehrano
3 3,2 EDUKA Educare alla diversita /
Vzgajati k razlinno
3 3,2 ALISTO Ali sulla storia /
Na krilih zgodovine
3 3,2 Living Fountains Ripristino dei pozzi e stagni nella zona transfrontaliera /
Ohivljanje vodnjakov in ka

Analisi, applicazione e sviluppo della tutela delle Minoranze
3 3,2 LEX in Italia e Slovenia [/ Analg
narodnih skupnosti v Sloveniji in Italiji

3 3,2 CAMAA Centro per |l e Architetture
Centerzasevernoj adr ansko voj agkgo

Fruizione e valorizzazione del patrimonio culturale e utilizzo

congiuntodii nfrastrutture sporf
3 3,3 JULIUS transfrontaliera dalle Al pi
ovrednotenje kulturne dedighn
infrastrukture na nezmejem

Jadrana
. Approccio integratoal mi gl i or ament o del |
3 3.3 IntegrAid dédurgenza / Integriran pri

medi cinske pomoni

Attivita fisica e nutrizione per un invecchiamento di qualita
3 3,3 PANGeA | Telesna aktivnost in prehrana za kakovostno staranje
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Obiettivo
specifico Obiettivo

Asse operativo Acronimo progetto Titolo progetto
prioritario
3 3,3 SIGN Network genetico sloveno-italiano /
Sl ovensko italijanska
3 3,3 e-surgerynet Rete Chirurgica in macroarea transfrontaliera /

Kirurgka mreha na razgirje

3 3,3 e-cardionet Rete Cardiologica in macroarea transfrontaliera /
Kar di ol ogka mreha na @§girge

3 3,3 SEA Soci al Economy Agency [/ Age
Agencija za socialno ekonomijo

Social HOusing Watch- Osservatorio sperimentale delle

politiche di Social Housing in relazione alle politiche di

3 3.3 S.HO.W. welfare / Social HOusing Watch- Poskusni observatorij

politik Socialnih Stanovanj v razmerju s politikami socialne
blaginje

Fonte: elaborazione STC su dati progetti standard

In riferimento alla gestione dei progetti standard si ritene  inoltre evidenziare, che nel 2012

| 6atti vSITE@si & abrecrdetizzata in un  costante supporto tecnico ai LP dei 49 progetti

standard finanziati, concentrandosi su tre aspetti chiave: la gestione delle richieste di modifiche

maggiori, la verifica delle relazioni sullo stato di avanzamento dei LP e le relative richieste di

rimborso, il supporto tecnico alla risoluzione si specifiche problematiche progettuali (a titolo di

esempio si citano problematiche connesse alla richieste degli anticipi, alla gestione delle
procedure di pubblica evidenza, all a gestione de
investimenti da realizzare, ecc.).

In particolare la gestione delle modifiche maggiori richieste in fase di attuazione progettuale dai

LP a nome dastdndriaté harine rappresentato un aspetto di particolare impegno per il

STC Si riporta di seguito una tabelle di sintesi che ripropone il numero di modifiche richieste ad
approvate attraverso presa ddatto o ap@oadevC@G3i one
del Programma a valere sul bando n. 2/2009 per la presentazione di progetti standard.

Bando pubblico n. 02/2009. Modifiche progettuali richieste dal singoli LP.

Tipologia di modif ica ex articoli 4 e 7 del Contratto di concessione del
Finanziamento

Asse Acronimo N. richieste Modifiche  Modifiche Modifiche Modifiche Proroga  Attivita
prioritario progetto di modifiche di tra BL annualita box B.5 e durata fuoriarea
partenariato (anticipazione)  sezione Programma
E
CroCTaL 2 2 0 2 2 0 0
TIP 1 1 0 1 1 0 0
SALTWORKS 1 0 1 1 0 0 0
BioDiNet 0 0 0 0 0 0 0
ISO- TO 0 0 0 0 0 0 0
Asse 1
ISO- PRE 1 1 1 1 0 0 0
GOTRAWAMA 0 0 0 0 0 0 0
ISO- PRA 1 1 1 1 0 0 0
ISO- GIO 1 1 1 1 0 0 0
ISO- RE 1 1 1 1 0 0 0
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Tipologia di modif ica ex articoli 4 e 7 del Contratto di concessione del
Finanziamento

Asse Acronimo N. richieste Modifiche  Modifiche Modifiche Modifiche Proroga  Attivita
prioritario progetto di modifiche di tra BL annualita box B.5 e durata fuoriarea
partenariato (anticipazione)  sezione Programma
E
Asse 1 ISO- PA 1 1 1 1 0 0 0
GEP 2 0 2 1 0 0 0
ASTIS 0 0 0 0 0 0 0
IDAGO 0 0 0 0 0 0 0
ADRIAWET 200( 2 2 0 2 1 0 0
EnergyVilLLab 2 2 1 1 2 0 0
FUTURELIGHTS 0 0 0 0 0 0 0
HYDRO KARST| 1 1 1 1 1 0 0
TESSI 0 0 0 0 0 0 0
MODEF 0 0 0 0 0 0 0
PROFILI 2 1 1 1 1 0 0
MACC 3 3 0 3 3 0 0
MOTOR 1 0 1 1 0 0 1
WINE NET 1 0 1 0 0 0 0
AGROTUR 4 0 0 0 0 0 4
Heritaste 1 1 0 1 1 0 0
STUDY CIRCLE| 1 0 1 1 0 0 0
Asse 2 TRANSARMON 2 0 2 2 0 0 0
UE LI JE Il 1 0 1 1 0 0 0
LANATURA 2 0 1 1 0 0 1
IPforSMEs 1 0 1 0 0 0 0
GLIOMA 2 0 1 0 0 0 1
SOLUM 2 1 1 0 0 0 1
T-lab 4 1 1 1 1 0 1
INNOVAQUA 1 0 1 1 0 0 0
BELLIMPRESA 1 0 1 1 0 0 0
PESCA 1 1 0 1 0 0 0
JULIUS 3 3 1 2 2 0 0
EDUKA 3 0 3 1 0 0 0
ALISTO 4 4 0 1 1 0 0
IntegrAid 2 0 2 2 0 0 0
Living Fountains 3 0 2 3 1 0 0
LEX 2 0 2 2 0 0 0
Asse 3 ST 1 1 0 0 0 0 0
PANGeA 1 0 0 0 0 0 1
SIGN 0 0 0 0 0 0 0
e-surgerynet 1 1 1 1 0 0 0
S.HO.W. 1 0 0 0 0 1 0
SEA 4 0 3 1 0 0 1
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Tipologia di modif ica ex articoli 4 e 7 del Contratto di concessione del

Finanziamento

Asse Acronimo N. richieste Modifiche  Modifiche Modifiche Modifiche Proroga  Attivita
prioritario progetto di modifiche di tra BL annualita box B.5 e durata fuoriarea
partenariato (anticipazione)  sezione Programma
e-cardionet 0 0 0 0 0 0 0
Asse 3
CAMAA 0 0 0 0 0 0 0
Totale
progetti standard o £ &3 2 e e o

Fonte: elaborazione STC su dati progetti standard

BANDO N. 03/2011 PER PROGETTI STANDARBRISORSE DEDICATE AL CONFINE TERRESTRE

Il bando, con una dotazione finanziaria pari a complessivi 0 17.564.389,92, & stato approvato
con 19A procedur a s cdirelata Applichtibn package dinclasd il Manuale
per la valutazione dei progetti - €& stato oggetto di approvazione del CdS mediante la
20°procedura scritta , conclusasi il 1 aprile 2011.

Si rammenta che la pubblicazione del bando e dei relativi allegati € avvenuta sul Bollettino
Ufficiale della Regione auto noma Friuli Venezia Giulia n. 14 di data 6 aprile 2011 e sulla
Gazzetta Ufficiale della Repubblica di Slovenian. 26dell 8 8 a p r édlala rekalivd dcadenza
per la presentazione dei progetti , fissata per il 25 maggio 2011, sono pervenuti 134 proposte
progett uali.

Si segnhala che, avuto riguardo all d6Art. 15
versione in lingua italiana del bando n. 03/2011, pe r il quale risulta vano non chiaramente
esplicitati la decorrenza dei termini entro cui i soggetti proponenti sono tenuti a presentare i
chiarimenti e/o integrazioni richieste ed al fine di assicurare massima chiarezza applicativa ai
disposti medesimi, con procedura scritta n. 26, conclusasi con esito positivo il 9 settembre 2011,

il CdS ha approvato le pertinenti integrazioni al bando di cui la Giunta regionale del Friuli
Venezia Giulia ha preso atto con deliberazione n. 1675 del 15 settembre 2011. Tale int egrazione
e stata pubblicata sul Bollettino Ufficiale della Regione autonoma Friuli Venezia Giulia n. 38 del
21 settembre 2011.

La lista dei progetti ammessi/non ammessi alla fase di valutazione di qualita & stata  approvata
dal CdS mediante 28° procedura scritta , conclusasi il 22 dicembre 2011, ed é stata pubblicata
sul sito del Programma il 23 dicembre 2011 Il 27 dicembre 2011 é stata formalizzata la nhomina
del 0Gruppo Transfrontaliero di Esperti
delle proposte progettuali ammesse e tale fase di valutazione, avviata il 20 gennaio 2012, si e
conclusa il 5 aprile 2012.

In data 6 luglio 2012 il CdS nella 12° seduta a Nova Gorica (Slovenia) ha approvato le graduatorie
dei progetti di cui al bando n. 03 /2011, distinte per asse prioritario di intervento. Per i 7
progetti per cui € stata evidenziata una differenza superiore al 20% tra i punteggi assegnati dai
valutatori italiani e sloveni (in particolare i progetti aventi acronimo BIMOBIS, MINA, PRATICONS
LIVINGLADNSCAPE, ZBORZBIRK, AGRIKNOWS ed ECH@®) state approvate le condizioni da
inserire nei relativi contratti di concessione del finanziamento e d alcuni specifici correttivi per
migliorare alcuni aspetti progettuali incluse eventuali modifiche ai  piani finanziari .

Infine, secondo quanto deciso dal CdS nella sua seduta del 6 luglio 2012, un importo di fondi
residuia | ivell o di
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incrementare la dotazione di fondi disponi bili dellAsse prioritario 2 del bando pubblico n.

03/2011, per cofinanziare ulteriori progetti utiimente collocati nella graduatoria consolidata del

medesimo Asse prioritario, in particolare i progetti coll ocati
posto in graduatoria, aventi acronimo RURAL ed EnjoyTour. A g u e s t @ragetto ie nstato

assegnato un finanziamento parziale, ai sensi di quanto disposto dell'art. 16 del bando che, al

punto 8 prevede che oqualora | e r i siareistegralchénte poni b i
| ul ti mo progetto wutilmente <collocato in graduat
parzi al ed.

Le date di sottoscrizione dei relativi Contratti di Concessione del Finanziamento tra | 6 AdG ed
LP sono riportate nel prossimo paragrafo 2.1.2 del presente Rapporto, nella sezione dedicata al

bando n. 03/2011 per progetti standard 0 risorse dedicate alle aree di confine terrestre. Alla

data di stesura del presente Rapporto annuale, i progetti si trovano in una prima fase di
attuazione delle attivita previste. Sii fornisce di seguito | 6elenco d
sul Bando per la presentazione dei progetti standard 0 risorse dedicate al confine terrestre

n.03/2011 suddivisi per asse, atteso che le informazioni finanziarie det tagliate sono descritte al

successivo capitolo 2.1.2.

Bando pubblico n. 03/2011. Progetti  approvati : Obiettivo specifico - Obiettivo operativo

Obiettivo
specificoe  Obiettivo . .
Asse o Acronimo progetto Titolo progetto

prioritario

TREzze e CORalligeno dell d8AL
1 1,1 TRECORALA gestione sostenibile / Grebeni in koraligen severnega
Jadrana: ovrednotenje in tra
zalivu

Attivita coordinate per la gestione del fiume Isonzo,

1 1,2 CAMIS Coordinatedacti vities for manage

Uskl ajene aktivnosti za upr 4
activities for manageme:f

Energie rinnovabili e risparmio energetico per il terzo
1 12 ENRI settore / Obnovljivi viri energije inenerget s ko varn
za tretji sektor

1 1,3 BIMOBIS Mobilita ciclistica tra la Slovenia e I'ltalia /
Kolesarska mobilnost med Slovenijo in Italijo

Miglioramento dell'accessibilita sostenibile e della mobilita

1 1,3 TRADOMO sul territorio del Programma Trans frontaliero /

|l zboljdganje trajnostne dofg
nezmejnemrpmskem obmon

Dal pascolo alla tavola: valorizzazione delle aree rurali

transfrontaliere attraverso lo sviluppo della zootecnia

2 2,1 FARmMEAT sostenibile /| edamize:ageenotene o

nezmejnih kmetijskih obmohn
hivinoreje

Piattaforma imprenditoriale billingue per il supporto alla

2 2.1 NUVOLAK realizzazione di iniziative imprenditoriali transfrontaliere /
Dvojezinna podj e formazplpedposopri e
reali zaciji nezmejnih po
2 2,1 oGV Orti goriziani /

Gori gki Vrtovi

Viticoltura sostenibile e valorizzazione delle risorse

2 2.1 VISO territoriali nella filiera vitivinicola /
Ovrednotenje obmejnih potencialov trajnostnega
vinogradnigtva v verigi od
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Obiettivo
specifico e Obiettivo
Asse operativo

prioritario

Acronimo progetto Titolo progetto

2 2,2 ENJOY TOUR Buon appetito sulle strade del gusto transfrontaliere /
B Dober tek na nezmejnih

Sviluppo transfrontaliero del turismo rurale e promozione
congiunta dei prodotti tipici e di qualita tra i comuni di

2 2,2 RURAL prepotto e kanal ob
Nezmejni razvoj turizma na
kakovostnih tipinnih izdelko

Il centro transfrontaliero per lo studio di  proteine per la

2 2.3 PROTEO ricerca e la diagnostica oncologica /

Nezmejni center za ¢gtudi]j p

in diagnostiko

Condivisione delle tecnologie innovative di produzione nelle
2 2,3 SHARTEC regione transfrontaliera / Izmenjava inovativnih p  roizvodnih
tehnologij v obmejnih regijah

Inquinanti Ambientali e Malattie Neurodegenerative: uno

studio multidisciplinare basato su ricerca, formazione ed

2 2,4 MINA innovazione/ Ok ol j ski onesnahevalc

bol ezni : mu | t udid, Is tenefji hairaziskavaha
usposabljanju in inovativnosti

Trasferimento delle conoscenze in agricoltura come valore

3 3,1 Agri-Knows aggiunto per |l a tutela
Prenos znanja v kmetijstvu
okolja
3 3,2 ECHOS Echi transfrontalieri /
Nezmejni odmevi

Il Paesaggio vivo del Carso: un progetto di ricerca e
formazione per riconoscere e valorizzare il patrimonio
3 3,2 LIVING LANDSCAPE culturale e | 6ambiente
Aiva krajina Kr asa:b rrasdhzeivsak on
podronju prepoznavanja in Vv{
in okolja

Sentieri storici della Prima Guerra Mondiale dalle Alpi al
3 3,2 POT MIRU VIA DI PACE | agriatico / Zgodovinske poti prve svetovne vojne od Alp do
Jadrana

3 3,2 PratiCons Pratiche di conservazione del patrimonio architettonico /
Prakse konservatorstva ar

3 3,2 ZBORZBIRK Léderedit”™ culturale nelle
Kulturna dedi gnina v zbirk
Fonte: elaboraz ione STC su dati progetti standard drisorse dedicate alle aree di confine terrestre

In riferimento alla gestione progettuale dei progetti standard 0 risorse dedicate alle aree di

confine terrestre si ritiene inoltre evidenziare, che nel periodo di riferi mento del presente

Rapporto | 6 at t i vSTE@sSi & abrecletizzata in un costante supporto tecnico ai LP dei 20

progetti standard finanziati, concentrandosi su tre aspetti chiave: la fase di sottoscrizione dei

Contratti di partenariato e in quella propedeut ica alla firma del Contratto di concessione del
Finanziamento, la gestione delle richieste di modifiche maggiori, il supporto tecnico alla

risoluzione di specifiche problematiche progettuali (a titolo di esempio si citano problematiche

connesse alla richieste degli anticipi, alla gestione delle procedure di pubblica evidenza, alla
gestione dei comodat.i dduso e concessioni ri spett
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Si riporta di seguito una tabelle di sintesi che ripropone il numero di modifiche richiest e ad
approvate attraverso presa ddéatto o appoadev@d38i one
del Programma a valere sul bando n. 3/2011 per la presentazione di progetti standard drisorse

dedicate alle aree di confine terrestre.

Bando pubblico n. 03/2011. Modifiche progettuali richieste dal singoli LP.

Tipologia di modifica ex articoli 4 e 7 del Contratto di concessione del

Asse Acronimo N° Finanziamento

prioritario progetto modifiche

Modifiche Modifiche Modifiche Modifiche | Proroga |Attivita fuori
di partenariato tra BL annualita boxB.5e | durata area

L . Programma
(anticipazione) sezione E 9

o
o
o

Trecorala
BIMOBIS
Asse 1 TRADOMO
ENRI
CAMIS
SHARTEC

FarMeat
VISO
NUVOLAK

Asse 2 Mina
oGV

Proteo
RURAL

o|lo|lr|o|lr|r|olo|lo|lr|o|lo|o|o
o|lo|o|o|o|o|o|lo|o|r|o|l o] ol o
o|lo|r|o|lr|r|o|lo|lo|lo|lo|l o] ol o
o|lo|r|o|lr|o|lo|lo|o|lo|lo| o] o
olo|lo|o|o|o| ol o|lo|lo|lo|lo] o
olo|lo|o|o|o|o|o|lo|lo|lo|lo|lo|o
olo|lo|o|o|o| ol o|lo|lo|lo|l o] o

EnjoyTour
POT MIRW
VIA DI PACE
ZBORZBIRK 0 0 0 0 0 0 0
LIVING
Asse 3 LANDSCAPH
AGR}
KNOWS

PratiCons 1 1 0 0 0 0 0

ECHOS 1 0 1 1 0 0 0
Totale progetti standard

drisorse dedicate alle 6 2 4 3 0 0 0
aree di confine terrestre
Fonte: elaborazione STC su dati progetti standard  drisorse dedi cate alle aree di confine terrestre.
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Si segnal a

i nol tre, c h e 6lrichikddeGli aeceskol agli&tli formbladerda o

altrettanti proponenti i cui progetti a valere sul bando n. 0  3/20 11 sono risultati non ammissibili
a finanziamento. Di tali richieste di accesso agli atti si da piu dettagliato conto nel prossimo
paragrafo 2.3 del presente Rapporto.

Sintesi del processo decisionale del CdS nel periodo di riferimento del presente Rapporto.
Ventinovesima
procedura scritta
19 dicembre 2011
4 gennaio 2012

Trentesima
procedura scritta

29 febbraio 68 marzo

2012
Trentunesima
procedura scritta
28 marzo 904 aprile
2012

Trentaduesima
procedura scritta

24 maggio d7 giugno
2012

XII riunione del CdS
Nova Gorica, 6 luglio
2012

Trentatreesima
procedura scritta
10-17 luglio 2012

La procedura non si conclude positivamente per il mancato consenso del Part ner
Repubblica di Slovenia.

Bando pubblico per progetti standard n . 02/2009. Allocaz i one di ri sorse
e finanziamento di tre ulteriori progett .

Tale procedura e stata motivata dal fatto di allocare le risorse residuali del Programma.

| riscontri ricevuti entro il termine stabilito sono stati i seguenti: il Ministero delle Finanze
italiano e le Regioni del Veneto ed Emilia Romagna hanno fornito rispettivamente il 23, il
27 e il 30 dicembre 2011 il parere positivo alla proposta allocazione dei fondi residuali, la
Repubblica di Sl ovenia il 4 gennaio 2012
presentarsi in giudizio, facendo de facto falire | a procedura sul |l dal
La procedura si conclude positivamente.

Approvazione delle modifiche richieste dai LP dei progetti strategici con acronimo ADRIA
A, CARSEKRAS, CLIMAPAKS, SIGMA2 e SLOWTOURISM.

La procedura si conclude positivamente.

Approvazione delle modifiche richieste dai LP dei progetti standard aventi acronimo
0SALTWORKSTI6Q6 , 0 PRB®, -PRIASSOGAI I0O6, -REIS ORPA SO o
NETO, ol Pf elrasbME s 69 S10ITT 6, 0S|I GN6, 0GLI OMA®G
alla compagine partenariale nonché alle sezioni B.5 ed E della Scheda progettuale.

La procedura si conclude positivamente.

Approvazione del Rapporto Annuale di Esecuzione 2011.

Sono state integrate nel testo le modifiche segnalate dai partner di Programma Slovenia,
Veneto ed Emilia Romagna che si riferiscono a fatti ed attivita sv oltisi fino al 30 aprile
2012, data di redazione del Rapporto 2011.

1. Bando pubblico per progetti standard n. 03/2011- risorse dedicate al confine terrestre :
approvazione della graduatoria finale ;

2. Allo cazione dei fondi residuali del programma: approvazione ;
3. Progetto di Assistenza tecnica: approvazione delle modifiche ;
4. Accel erazione del Progr amma:
5. Futuro della Politica di Coesione e nuovi Regolamenti ;

6. Relazione sulla missione di audit della CE;

7. Relazione sulle risultanze de gli audit sulle operazioni del 2011;
8. Varie ed eventuali:

stato del |l 0c¢

oStato del |l darte dell 6attuazione dein p1f2008;et t
o Valutazione del Programma,;

o Road Map;

o Altro

La procedura si conclude positivamente .

Approvazione della proposta di tagli in caso di disimpegno automatico dei fondi
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Trentaquattresima
procedura scritta
24 settembre -2
ottobre 2012

Trentacinquesima
procedura scritta
29 ottobre -6
novembre 2012

Trentaseiesima
procedura scritta

27 novembre -4
dicembre poi
prolungat a
dicembre (su
richiesta del Partner

della Repubblica di
Slovenia)
Trentasettesima
procedura scritta
12-28 dicembre 2012

Trentottesima
procedura scritta
30 gennaio - 6
febbraio 2013

Trentanovesima
procedura scritta
19 626 febbraio 2013

La procedura si conclude positivamente .

Approvazione del | e modi fi che dei progett
approvazione delle modifiche di partnership per i progetti standard O ENERGY V
o0JULI US6, OPROFI LI 6, f i nd22009ae io0 Rar avtail @ares &
valere sul bando n. 03/2011:, nonché approvazione dell'estensione della durata dei
progett.i 0 PAFLSIJnAgduda, 6 0el e®3 .kH. O. W. 6, comuni c
approvate dall'"AdG al progetto OADRI A Ao6.

La procedura si conclude positivamente .

Approvazione dell e modifiche del progetto
delle modifiche di partnership per i | progetto standard & risorse dedicate alle aree di

confine terrestre 0 P R O T,EE@unicazione al CdS delle modifiche ai progetti standard o
risorse dedicate alle aree di confine terrestre 0 TRADOMOXBI| MO Bnokhé
approvazione dell'estensione della durata de | progett o strategico 0 | CON 6

La procedura si conclude positivamente .

Approvazione della correzione della formula per calcolare il disimpegno a utomatico dei
fondi

La procedura non si conclude positivamente per il mancato consenso dei Partner Regione
del Veneto, Regione Emilia-Romagna e Repubblica di Slovenia.

Revisione al Progetto di Assistenza tecnica 0 codice provvisorio 4TA03-2009 al fine di
per mette -Upd6 oO0stderlt -Bl@énia R0142D20.aAllocazione fondi per la
redazione di Valutazione ex ante e Programma Operativo .

La procedura si conclude positivamente.

Approvazione dell e modifiche di p HrEtArLeTrHDh i
progetto sTUWLRE@BRYNBTEOS.
Approvazione del | 6estensione
0SLOWTS®RO

Approvazione delle modifiche del progetto standard drisorse dedicate alle aree di confine
terrestre OMINAG.
Comunicazione al CdS dell e
La procedura si conclude positivamente.

del | a-HEdJAW rTaHt:

modi fiche al pr

Approvazione del | 0es teedelleimodiieghe de prbgetto dinategico
0 CARIK®ASOS

Comunicazione al CdS delle modifiche al progetto st r at egi co 0SLOWTOU
stand@d-laah ed | Pf or 8ndiziatda valere sul bando n. 02/2009 e 0 CAN

finanziato a valere sul bando n. 03/2011 .
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Quarantesima La procedura si conclude positivamente.

procedura scritta

uEeR=lolol s1loMNe FsN P4 Approvazione della Revisione al Progetto di Assistenza tecnica 8 codice provvisorio 4TA03-
2013 2009 al fine di -pgd metdted -Bld@ania LAL4202D. Allocazione
fondi per la redazione di Valutazione ex ante, Programma Operatvo e | 6 aggi or
della Valutazione ambientale strategica.

Quarantunesima Approvazione del | destensi one del | a dur at a dei
proce dura scritta 0CLI MAPARKSG6, OSHARED CULTUREG6 E 0S|I GMA26.
22 marzo 08 aprile Approvazione delle modifiche richieste dal LP del progetto standard o 1l ab 6, r el
2013 sezione B.5 della Scheda progettuale.
Del |l desito di tale procedura e di quanto e
del Rapporto annuale di esecuzione 2013.
Quarantaduesima Approvazione della proposta concernente la rideterminazione dei budget finanziari dei
procedura scritta progetti nell dambito dei quali sono state
22 marzo 988 aprile d a | |. @8alel Regolamento (CE) n. 1083/2006.
PAONK]
Dell desito di tale procedcsrcrguendice guamtends

del Rapporto annuale di esecuzione 2013.

QUANTIFICAZIONE AGGIORNATA DEGLI INDICATORI PROGRMMA OPERATIVO

Segue | el enco degl: i mahtificazioneo aggiornateo al 3111 2012edheat i v a
come da P.O. risultano aggregati nelle seguenti tipologie:

¢ indicatori comuni a tutti i progetti, che riflettono il livello di cooperazione;
e indicatori di Programmarelativiai 0 pr i nci pi orizzontali 0;
¢ indicatori di Programma generali di cooperazione transfrontalier a.

| dati di seqguito riportati fanno riferimento a 85 progetti finanziati al 31 dicembre 2012: 16
progetti strategici finanziati a valere sul bando n. 01/2009, 49 progetti standard finanziati a
valere sul bando n. 02/2009 e 20 progetti standard - risorse dedicate alle aree di confine
terrestre finanziati a valere sul bando n. 03/2011.

In questa sezione non sono stati esaminati i due progett. standard avent
0 MO D E &mimessi a finanziamento nel 2012 a valere sul bando n. 02/2009, atteso che al 31

dicembre 2012 non risultano ancora sottoscritti i relativi Contratti di Partenariato, propedeutici

alla sottoscrizione dei Contratti di concessione del Finanziamento. Tali progetti verranno
considerati nel loro complesso nell 8 a mb i Rapportb arnnuale del 2013.

Si precisa che nel caso in cui | 6 u ndi misura sia una percentuale, essa viene rapportata al
numero totale di progetti finanziati (85 in totale al 31 dicembre 2012)
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INDICATORI COMUNI A TUTTI | PROGET o
Unita di

CHE RIFLETTONO IL LIVELLO DI Obiettivo | Valore Descrizione Unita di Misura

COCPERAZIONE Misura

Progetti che soddisfano due dei seguenti criteri:
sviluppo congiunto; attuazione congiunta; 45% 1% %
personale congiunto; finanziamento congiunto

Progetti che soddisfano tre dei seguenti criteri:

sviluppo congiunto; attuazione congiunta; 30% 1% %
personale congiunto; finanziamento congiunto
Progetti che soddisfano quattro dei seguenti
criteri: sv iluppo congiunto; attuazione

percentuale sul totale progetti
(Assil-2-3)

percentuale sul totale progetti
(Assi 1:2-3)

percentuale sul totale progetti

. . . . % % % .
congiunta; personale congiunto; finanziamento 30% 98% ° (Assi 1-2-3)
congiunto
INDICATORI RELATIVI Al Unlta o]
Obiettivo | Valore Descrizione Unita di Misura
P1- Promuovere lo sviluppo sostenibile 45% 99% percentuale sul totale progetti
P2 - Promuovere le pari condizioni (di genere e 10% 91% % percentuale sul totale progetti

non discriminazione)

INDICATOR| GENERALI DI COOPERAZIO Obiettivo | Valore Umta di Descrizione Unita di Misura
TRANSFRONTALIERA

46-Progetti che promuovc

25% 74% ercentuale sul totale progetti
congiunto di infrastrutture 0 0 P prog
47 - Progetti che sviluppano collaborazioni .

g~ . PP . . . 20% 72% % percentuale sul totale progetti
nell dambito dei servi zi
48-Progetti che riduconc
attraverso un migliore accesso ai trasporti, alle 25% 49% % percentuale sul totale progetti
reti TIC ed ai servizi
49 - Progetti che promuovono e migliorano la .

g . P . 9 ~ 15% 82% % percentuale sul totale progetti
tutela e la gestione congiunta del | & amb
50 - Persone che partecipano ad iniziative .

. . p P . 350 1781 numero  numero di persone
congiunte di istruzione e formazione
P3- Progetti che promuovono la R&S e le reti .
. -g P 10% 68% % percentuale sul totale progetti
innovative
P4 - Progetti per le PMI transfrontaliere 5% 58% % percentuale sul totale progetti
P5 - Organismi pubblici e privati che partecipano
9 P P P P 500 893 numero  numero

a progetti transfrontalieri
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2.1.2 Informazioni finanziarie

Si forniscono di seguito le informazioni ed i dati relativi al raggiungimento del target di spesa
ON+2él ativo alld&dannualit”™ 2012
Al fine del raggiungimento del target (cumulato FESR pari ad 0 26.382.964,21), | 6eld G

Partner di Programma si sono adoperati potenziando le Strutture di controllo di primo livello, in

Italia ed in Slovenia (cfr. paragrafi 1. 2 relativo &TCled a7t relativoi alla del
sorveglianza e valutazione) e mettend o in campo ogni misura utile al fine di garantire una

corretta e pronta realizzazione degli interventi previstie  ad incrementare il tendenziale di spesa
certificata .

Tra gli interventi messi in campo si sottolinea che, nel | 6ottobre 2012qga | 8AdC
beneficiari finali dei bandi pubblici n. 01/2009 e n. 02/2009 la possibilita di presentare alla
Struttura di controllo di primo livello competente una 0 Re |l a z i o n eaggardiva hispattd

alle scadenze definite nei Contratti in cui rendicontare spese per un i mporto mi
80.000,00=, afferenti a tutte le categorie di spesa. Il nol tre, i termi ne
rendicontazione dell danno  stato prorogato al f i

importo possibile.

A seguito dealel dchgpppavtei ae laltre€idi@mulat®d Alth GContmassione

europea una istanza di sospensione di 0 6.287.569,99 (quota FESR)del target di spesa N+2 per

causa di forza maggiore, i n appl i cazi one d elamedta(CE)n. 1@882006ctgle d e | F
importo rappresentando la somma delle quote di budget in capo a soggetti beneficiari in area
terremotata.

Di seguito si riporta la tabella riepilogativa delle spese convalidate dalle Strutture deputate ai
Controlli di I livello, quelle certificate d e | IC@ Atdrget di spesa previsto per il 2012 ai fini di
non incorrere nel disimpegno automatico dei fondi.

Target di spesa 2012. Spesa certificata e convalidata.

Certificato dall'Autorita di .

s . Spese rendicontate e .
Certificazione [14 convalidate al 31.12.2012 Spese rendicontate e
domanda di pagamento, cumulaté : convalidate al 31.12.2012

28.12.2012] cumulato . cumul at e i

(FESR) n @ (FESR) in

Target n+2 2012 cumulato
(FESR)in G

(B) (@)

26.382.964,21 23.928.468,75 24.224.398,34 28.499.292,17

Fonte: elaborazione STC su dati di spesa al 31.12.2012

La differenza tra quanto certificato dalla competente Autorita e quanto richiesto dagli obiettivi

di spesa per il 2 012 (FESR),auttavia ialivello diZspeda5déi .benhéfibiari 4 6
effettivamente rendicontata e convalidata al 31.12.2012 &, sempre a titolo di fondi FESR, di

guasi trecentomila euro superiore allodéi mporto cer
teorica, come i | gap di spesa rispetto al target N+ 2
evidenziat o. I n termini assol uti | ammont are cumu
31.12.201228499p®A74 a 0
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Nella tabella successiva si riporta ino Itre le informazioni finanziarie per Asse e le relative spese
rientranti nell dambito del FESR.

Informazioni finanziarie per Asse. Spese rientranti nell'ambito del FESR.

Spesa sostenuta dai
beneficiari e inclusa
nella domanda di

Spese sostenute
dall'organismo
responsabile di

Contributo pubblico Totale dei pagamenti

Asse Irnd ricevuti dalla
pagamento inviata i : :
prioritario N corrispondente effettuare i pagamenti Commissione
(FESR | (FESR) i ai beneficiari (FESR i
(FESR in
1 7.574.343,50 7.574.343,50 5.252.600,08 1.805.073,76
2 7.533.264,61 7.533.264,61 4.844.133,38 1.862.797,53
3 6.237.006,28 6.237.006,28 3.735.524,62 1.209.808,87
4 2.879.783,95 2.879.783,95 2.035.722,54 1.239.305,88
anticipo 10.458.623,79
Totale
complessivo 24.224.398,34 24.224.398,34 15.867.980,62 16.575.609,83

Fonte: elaborazione STC su dati finanziari al 31.12.2012

Infine, si riporta la tabella contenente informazioni dettagliate sulle risorse complessive

all ocat e, che alla data di stesura del present e
rispetto una dotazione totale da Piano Finanziario di
I fondi disponibili e non allocati risultano par:i

CdS di non utilizzare i fondi residuali sui bandi ed in parte da fondi privati a copertura delle
quote di budget valutati Aiuti di Stato ma superiori ai limiti massimi ammessi a finanziamento.
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TOTALE

0,

TOTALE CONTRIBUTC CONTRIBUT FONDI |RIALLOCAZIONI FONDI FONDI NOI UTILIZZO DEI % TOTALE
DOTAZIONE FESR NAZIONAIE PRIVAT! | EONDI PRIVATI RESIDUI S ALLOCATI FONDI DI FONDI
FINANZIARIA €) © (d) ASSE (e) (0] ) UTILIZZO DISFONIBILI

100% 85% Ci'n (in o (in fode —a%—b-f DEI (in @
(in @ (in @ ' ! (in g=a _ FONDI
(in Q
Asse 1
PEE;:?O 50.584.193,00 {42.996.564,00| 7.587.629,00 | 53.440,00 53.440,00 - - 50.584.193,00| 100,00 -
37%
Asse 2
PEE;:?O 39.647.070,00 {33.700.010,00| 5.947.060,00 |141.502,00) - 480.836,48(622.338,48| 39.024.731,52 98,43 622.338,48
29%
Asse 3
PEE;:?O 38.279.931,00 |{32.537.941,00| 5.741.990,00 - - 5,93 5,93 38.279.925,07 |99,999985 5,93
28%
Asse 3
FESR®
. 8.202.842,00 | 6.972.416,00 [1.230.426,00 - - - - 8.202.842,00 100 -
Pubblico
6%
Totale
Pu'l:)EEc%c 136.714.036,00(116.206.931,8520.507.105,00{194.942,00, 53.440,00 480.842,41|622.344,41|136.091.691,59| 99,54 622.344,41
100%

Fonte: elaborazione STC

9 dettagliano di seguito le informazioni finanziarie specifiche per ciascun bando a valere sul
quale sono stati finanziati i progetti. Ulteriori ragguagli sono rinvenibili nel paragrafo 3
OAttuazione i n Obadseed aplriees eMrtieorRatp'porto

BANDO N. 01/2009 PER PROGETTI STRATEGICI

Si riporta a titolo di sintesi ed immediata leggibilita la tab ella riassuntiva dei 16 progetti

strategici finanziati coni relativ i costi approvati .

Bando pubblico n. 01/2009. Progetti finanziati e relativi costi approvati

Data sottoscrizione

progetti prioritario Acronimo progetto So ‘29: p:)gego) . C(Uii FE = ﬁ:;:ztir;t:;:tio
1 1 OCIl i mapar 3.239.513,01 2.753.586,06 29/07/2010
2 1 0Si gma 2 3.697.431,50 3.142.816,78 26/07/2010
3 1 dCarKpaso 3.085.000,00 2.622.250,00 27/07/2010
4 1 oAdria A 3.289.000,00 2.795.650,00 15/07/2010
5 1 dSafepor 2.730.000,00 2.320.500,00 26/09/2011
6 1 dlnterbi 3.514.000,00 2.986.900,00 08/09/2011
6 Asse 1 Totale costi 19.554.944,51 | 16.621.702,83

approvati

4 Trattasi di fondi propri dei beneficiari a copertura delle quote di budget valutati Aiuti di Stato ma superiori ai limiti
massimi ammessi afinanziamento.
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Data sottoscrizione

erl(J)g:trt(i) pricﬁi?io Acronimo progetto Costo c:eli pLogetffo) Di‘cul FESR .Cont.ratto di
finanziamento
1 2 Sl owt our 3.815.700,00 3.243.345,00 20/07/2 010
2 2 dCitius( 2.810.946,50 2.389.304,53 04/08/2010
3 2 dlcono 3.167.095,00 2.692.030,75 19/07/2010
4 2 dKnow Us 2.831.000,00 2.406.350,00 30/12/2010
5 2 dTrans2cC4d 2.611.118,00 2.219.450,30 26/07/2011
5 Asse 2 Totale costi 15.235.859,5 0|  12.950.480,57
approvati
1 3 dJeziklin 3.000.000,00 2.550.000,00 26/07/2010
2 3 dBHeal t ho 3.000.000,00 2.550.000,00 13/07/2010
3 3 dShared Cu 3.500.000,07 2.975.000,06 26/07/2010
4 3 oParsj ad 2.800.000,00 2.380.000,00 05/08/2010
5 3 d0penmus e u 3.856.000,00 3.277.600,00 22/08/2011
5 Asse 3 Totale cost 16.156.000,07 | 13.732.600,06
approvati
16 Totale 50.946.804,08 | 43.304.783,46

Fonte: elaborazione STCsu dati progetti strategici

La tabella sottostante riassume la situazione complessiva degli
rendicontate e convalidate dai Controllori nazionali di |

avanzamenti, rispetto al totale delle risorse destinate ai progetti strategici come da Contratti di

Finanziamento sottoscritti

t r aAd@ edi LP.

Tale situazione viene presentata anche a livello di Asse prioritario e di singolo progetto.

Rapportando

| dammont ar e
destinate ai progetti, risulta una capacita di impegno di quasi

degl i

i mpegni
il 6 0%

compl essi:
del | dammont

risorse destinate alle progettualita strategiche, mentre il rapporto spesa (convalidata e richiesta

a rimborso)

pari a oltre il 37%.

A livello disingolo As s e

sull dammont ar e

compl essivo

del

impegni e delle spese
° livello al 31.12. 2012, nonché i relativi

e

pr i ogseé l cantinuaa esserd quello maggiormente performante

dal punto di vista della capacita di im pegno (67,16%) mentre per quello della spesa (36,22%)é

| 6 Asse
essere

2
ri

c he
evante | a

dei

progett.

del finanziamento sono stati sottoscritti a fine 2011, che comunque registrano delle rilevanti
performance a livello di impegni giur idicamente vincolanti ( range tra 40% e 70% circa) e di spesa
(i n tsser2 presentalunad&fétmance didnpegno di poco inferiore a

conval

dat a

guel | assadle(57|53H mentre quella di spesarisi | t a

livello degli impegni € inferiore a quello degli altri

As s i

di

convalidata rapportat a al costo totale approvato del progetto & pari al 31,64%.

Nel

dettagli o,

Aneée | pambbirt 6 adied | @,

quasi
(44, 86 %)

$sé 3, bdli%.

pr esenSia eivirdiesnuzlitaa tctd dsia spadda cobtauad a me n

presenza 0Safepo

mentre

prestazioni finanziarie in termini di avanzamento degli impegni con quasi il totale delle risorse
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impegnate mentre per quanto riguarda le spese rendicontate e convalidate il progetto
maggiormente performante risulta essere Carso-Kras (53,38%). Come sopra rappresentato i
progett.i 0Safeportdé e oOolnterbikebo, i cui Contrat
sottoscritti a fine 2011 registrano un significativo avanzamento finanziario.

Con r i f er isseeniltprogettolicHe dedi stra le migliori performance in termini di capacita

di i mpegno e di spesa risulta essere O0Slowtouri
71,47% e 60,22%. Lo stesso progetto, inoltre, appare essere quello che in assoluto, tra tutti i

progetti strategi ci finanziati, registra le migliori prestazioni in termini di avanzamento della

spesa. Anche in gquesto caso, significativi il dat
oTrans2car ebo, | davvio dell e cui at t ¢capacith di spesa,av v e n
rispettivamente registrando percentuali pari a 23,05% e 26,78%.

A livello di Asse 3, infine, la prestazione migliore in termini di avanzamento finanziario si

ripartisce tra due progettual it : OParsjado e @Jpereintdalk,i ngu a (
rispettivamente, pari al 47,97% e 46,25% in termini di capacita di spesa sul costo totale
approvato del progetto . 1 progetto 00Openmuseumsao, il Cui

finanziamento é stato sottoscritto in prossimita della chiusura del 2011, registra una percentuale
pari al 18,87% in termini di capacita di spesa sul costo totale approvato del progetto .
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Bando pubblico n. 01/2009. Avanzamento finanziario dei progetti strategici finanziati per progetto e asse
prioritario al 31.12.201 2.

Spese

Capacita

Costo del . rendicontate e o] Capacita di
Asse . . | mpegni . . o
rioritario Acronimo progetto progetto i n ®) con\(alldate impegno  spesain %
P (A) in % (CIA)
(BIA)
1 OClimapar 3.239.513,01( 2.148.093,25| 1.520.590,27| 66,31% 46,94%
1 0Sigma 2 3.697.431,50| 3.427.036,55| 1.272.554,41| 92,69% 34,42%
1 0CarKpasod 3.085.000,00( 2.105.427,01| 1.646.641,12| 68,25% 53,38%
1 0Adria A 3.289.000,00| 2.167.688,38| 1.237.442,20| 65,91% 37,62%
1 dOSafeport 2.730.000,00 [ 1.794.624,72 629.484,65| 65,74% 23,06%
1 Ol nterbiK 3.514.000,00| 1.491.150,93 776.248,34| 42,43% 22,09%
Asse 1 JEEE 19.554.944,51 |[13.134.020,84 | 7.082.960,99 | 67,16% 36,22%
costi approvati
2 OSl owtour 3.815.700,00| 2.727.119,61| 2.297.803,77| 71,47% 60,22%
2 OCitiuséo 2.810.946,50 | 1.551.936,42| 1.631.311,79| 55,21% 58,03%
2 0l coné 3.167.095,00( 2.065.660,30| 1.429.244,34| 65,22% 45,13%
2 OKnow Us 2.831.000,00 925.578,64 652.439,13( 32,69% 23,05%
2 dTrans2Ca 2.611.118,00| 1.495.082,57 699.239,08| 57,26% 26,78%
Asse 2 TREE 15.235.859,50 | 8.765.377,54 | 6.710.038,11 | 57,53% 44,04%
costi approvati
3 0Jeziklin 3.000.000,00| 1.459.724,30| 1.387.386,38| 48,66% 46,25%
3 OEHeal t hé 3.000.000,00| 1.402.365,21 537.959,25| 46,75% 17,93%
3 0Shared Cu 3.500.000,07  2.171.431,24| 1.115.056,86 | 62,04% 31,86%
3 dOParsjad 2.800.000,00 1.469.002,38| 1.343.189,50| 52,46% 47,97%
3 d0Openmuseu 3.856.000,00 745.087,34 727.590,26( 19,32% 18,87%
Asse 3 TOED 16.156.000,07 | 7.247.610,47 | 5.111.182,25 | 44,86% 31,64%
costi approvati
Totale | 50.946.804,08 |29.147.008,85 |18.904.181,35 | 57,21% 37,11%
Fonte: elaborazione STC su dati progetti strategici in MIS
Si offre di seguito un dulteriore specifica al fine di un esame puntuale del | e r i

eleggibile fornendo il dettaglio della ripartizione fin

Programma con riguardo ai progetti strategici finanziati. Tale disamina viene presentata sia a

livello di singolo progetto che a livello complessivo di

modifiche intervenute nella ridistribuzione dei fondi tra i partner di progetto

Asse prioritario e tiene conto delle
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Bando pubblico n. 01/2009. Ripartizione dei fondi tra aree geografiche relativamente ai progetti strategici
finanziati per progetto e asse prioritario al 31.12.2012.

ITALIA

_A_sse_ Acronimo o : SLO}/ENIAA TOTALE
prioritario progetto Friuli \(epema Veneto Emilia Romagna (in
G|L_1I|a
1 0CIl i map{ 632.000,00 329.500,00 655.600,00( 1.622.413,01 3.239.513,01
1 0Si gma? 568.600,00 513.700,00 85.800,00( 2.529.331,50 3.697.431,50
1 o0Carso 1.400.000,00 0 0| 1.685.000,00 3.085.000,00
1 dAdr ica 1.740.550,00 382.820,00 39.990,00( 1.085.650,00 3.289.000,00
1 0Safepo 580.000,00 980.000,00 220.000,00 950.000,00 2.730.000,00
1 ol nterb 644.040,00 946.020,00 448.060,00 1.475.880,00 3.514.000,00
Asse 1 Totale per Aree 5.565.190,00 3.152.040,00 1.449.450,00 9.348.274,51 19.554.944,51
2 0S| owt ou 402.500,00 723.000,00 1.278.500,00| 1.411.700,00 3.815.700,00
2 0Citiu 835.778,00 681.872,00 209.162,00( 1.084.134,50 2.810.946,50
2 0l cono6| 1.071.078,69 320.494,00 121.315,97| 1.654.206,34 3.167.095,00
2 0Know U 716.000,01 949.000,00 250.000,00 915.999,99 2.831.000,00
2 0Trans2d 1.244.371,00 333.051,00 178.605,00 855.091,00 2.611.118,00
Asse 2 Totale per Are e| 4.269.727,70 3.007.417,00 2.037.582,97 5.921.131,83 15.235.859,50
3 0Jezi k!l il 1.966.606,67 60.000,00 0 973.393,33 3.000.000,00
3 o0Heal t | 1.066.020,00 360.000,00 100.000,00( 1.473.980,00 3.000.000,00
3 0Shared 99.000,00( 1.801.000,06 0 1.600.000,01 3.500.000,07
3 oPar sj 4 200.000,00 1.175.000,60 425.000,01 999.999,40 2.800.000,01
3 0Openmus 601.000,00 736.000,00 912.0001,00 1.606.999,00 3.856.000,00
Asse 3 Totale per Aree 3.932.626,67 | 4.132.000,66 1.437.00 1,01 | 6.654.3 71,74 | 16.156. 000,08
TOTALE dei 3 Assi| 13.767.544,37 |10.291.457,66 4.924.0 33,98 | 21.923.7 78,08 | 50.946.804,09

Fonte: elaborazione STC su dati progetti strategici

A livello complessivo di asse , i n rif essé nlernsoree destindtedalprogetti strategici
ammontan o a @@ 19.554.944,51. Anche a dneganitamelladel | e
ridistribuzione dei fondi tra i partner di progetto, la percentuale delle risorse erogate a favore

dei beneficiari italiani continuaad a mmont ar e al 51, 99%800pamdttodad O 1
guell e destinate ai Minister.i i t a P.iNel méttaglib,i delle u i i n
ri sorse compl es sAsse, d 28@6%r speltaaallai RegioneaFridli ¥enezia Giulia, poco

piu del 16% alla Regione Veneto e il 7,41% alla Regione Emilia Romagna.l beneficiari sloveni
raggiungono wuna ©percentuale del 47, 81 %, per un
9.348.274,51.

5 |l totale comprende anche le spese per partner d i progett o ( es mbiehte italiasoteeMiinsteradellel 6 A
Infrastrutture e dei Trasporti italiano) non inclusi nella ripartizione per aree geografiche riportata in tabella.

®la percentuale delle risorse erogate a favore dei beneficiari italiani, incluse quelle destinate ai Ministeri italiani,
ammonta al 52, 19 %, pari ad a4 10.206.670, 00

47

Rapporto annuale di esecuzione 2012



I n r i f er isse2ridarisorsadomplessivamente destinate ai progetti strategici ammontano

a poco piu di 15 milioni di euro. La percentuale delle risorse erogate a favore dei beneficiari
italiani ammonta al 61, 14 %, pari a 0 9.314.727,67
nell danno precedente (vedi RAE 20ichd finanziafienttahie i n
partner di progetto hanno inciso sul livello di dettaglio per singole Regioni partner di

Programma, dove i beneficiari del Friuli Venezia Giulia si attestano ad una percentuale di poco

superiore al 28%, quelli del Veneto a pocomen o del 20 %, mentre quell: d
poco piu del 13%. | beneficiari sloveni raggiungono una percentuale del 38,86%, per un importo
compl essivo di ri sorse par. a 0 5.921.131, 83.

I n r i f er isse3ndrisorsadomplessivamente destinate ai progetti strategici ammontano
a circa 16,15 milioni di euro. La percentuale delle risorse erogate a favore dei beneficiari italiani

per mane al 58, 81 %, pari a 0 9.501.628, 34. A | ive
Programma, i beneficiari de | Friuli Venezia Giulia si attestano ad una percentuale superiore al
24 %, a quel li del Veneto ad una percentuale di p
Romagna a quasi il 9%. | beneficiari sloveni si attestano ad una percentuale del 41,19%, per un
i mporto complessivo di ri sorse pari a 0 6.654.362
A livell o di det t aApdeildl,progetm [confaarambmo bt Addie b | &6 det i e

percentuale di risorse maggiori (52,92% sul totale del budget di progetto) destinate a  beneficiari

della Regione Friuli Venezia Giulia, in presenza anche di un LP proveniente dalla medesima area.

| beneficiari della Regionedel Veneto, invece, deten gono la quota di fondi maggiore in relazione

al progetto con acronimo 0 Saf eporté (35, 90 %)sto cado iVL& proveemeddld i n ¢
stessa area di Programma. | b enef i EniliaRaomagdae ihfihed conquistano la percentuale

di fondi piu elevata in relazione al progetto con acronimo 6 Cl i mapar ksd6 (20, 24
presenza di un LP di nazionalita slovena. Relativamente alla componente partenariale slovena,

infine, il progetto che detiene la piu alta percentuale di risorse complessivamente stanziate a

favore di beneficiari d ella Slovenia € quello con acronimo 06 Si gma 20 c,oinprasdnzat 8, 4 1°¢
anche in questo caso, di un LP proveniente dalla medesima area.

Nel | 8 ambAsge@ il gtagettd éon acronimo 0 Tr a n s Zguwelloéencui la percentuale di

risorse maggiori (47,66% sul totale del budget di progetto) é destinato a beneficiari de lla
Regione autonoma Friuli Venezia Giulia, in presenza anche di un LP proveniente dalla medesima

area. Per quanto attiene i beneficiari della Regione del Veneto, invece, questi detengono la

guota di fondi maggiore in relazione al progetto con acronimo OKNOW U8 33,52%), dove il LP &

di provenienza veneta. | beneficiari della Regione Emilia Romagna, infine, conquistano la
percentuale di fondi piu elevata in relazione al progetto  con acronimo 6 S| owt our i smo6 ( 3
in presenza di un LP proveniente dalla medesima area di Programma. Dal punto di vista del
versante sloveno, infine, il progetto nel quale i beneficiari sloveni detengono la piu alta
percentuale di risorse complessivamente stanziate € quello con acronimo 0 | ¢ on 6 2¢28%in i | 5
presenza, anche in questo caso, di un LP proveniente dalla medesima area.

Nel | 8 a mbAsde@ il ptagéttd don acronimooJezi kl i nguao detiene | a p¢
maggiori (65,55% sul totale del budget di progetto) destinate a beneficiari della Regione
autonoma Friuli Venezia Giulia, in presenza anche di un LP proveniente dalla medesima area. |

beneficiari della Regione del Veneto, invece, deten gono la quota di fondi maggiore in relazione

al progetto conacronimoo Shared Cul turedé (51, 46%), daolvenat utt a
| beneficiari della Regione Emilia Romagna, infine, detengono la percentuale di fondi piu

elevata in relazione al progetto con acronimo 0 Openmuseumso6 (23, 65%) , i n
proveniente dalla medesima area di Programma. Per quanto attiene i beneficiari della
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Repubblica di Slovenia, il progetto che detiene la piu alta percentuale di risorse
complessivamente stanziate a favore di questi ultimi &, anche in questo caso, quello con
acronimo 00Openmuseum® ¢ o n i ,lpurh Bresénzabi un LP di nazionalita italiana .

Per quanto concerne i fondi assegnati alla aree in deroga ai sensi del | dart. 21. A
Regolamento (CE) n. 1080/2006, si segnala che le allocazioni sono state monitorate per ciascun

progetto secondo quanto disposto dal bando n. 01 /2009, rimanendo entro la soglia massima del

20% dei fondi FESR disponibili.

Di seguito si riport a una tabella di dettaglioperA sse prioritario con | d8indic
ri sorse ripartite nell dambito del b a mtd te riqoreer | e

ammontano 0 3.580.522,13. abuitaledelld esorzeaovarilevastd, a s c u n a
o, relativamente allodltalia, par.i a 11,93% per |

Treviso, mentre per la Slovenia il 79,50% delle ri sorse é ripartita per la regione statisti ca
Osrednjeslovenska.

Bando pubblico n. 01/2009. Ripartizione dei fondi tra aree geografiche in deroga relativamente ai progetti
strategici finanziati per asse prioritario al 31.12.2012.

ITALIA SLOVENIA
Asse
e Pordenone Treviso Osrednjeslovenska Notranjsko -kr
[ (in
1 327.000,00 0 688.980,00 0
2 100.000,00 306.930,00 667.620,50 0
3 0 0 1.489.991,63 0
Totale | 427.000,00 306.930,00 2.846.592,13 0
Fonte: elaborazione STC su dati progetti strategici
BANDO N. 02/2009 PER PROGETTI STANDARD
Si riporta a titolo di sintesi ed immediata leggibilita la tabella riassuntiva dei 51 progetti
approvati con i relativi costi appr ovati.
Come di seguito meglio rappresentato, al 31.12.2012 risultano contrattualizzati 49 dei 51
progetti standard ammessi a finanziamento. | Lead Partner con i quali | & A kdaGottoscritto i
pri mi contratt.i di concessioneofiomd@ gqualAtret gd®@pPu
avvenuto a partire dal me s e di novembre 2011.
progettualit?” di tipo o0standardo poi , prosegu
febbraio, mediante la sottoscrizione dei Contr a t t i con i Lead Partner dei
OMacc6 e si  conclwusa il 03.09.2012 con | a firma

| Contratti per le ultime due progettualita ammesse a finanziamento sul bando n. 02/2009,
OMODEB &€AMAA ,sono stati sottoscritti il 18/02/2013

Nel corso del 2012 le risorse complessivamente impegnate mediante la sottoscrizione di 45

Contratti di concessione di finanziamento ammont a
titolo di FESR.
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Bando pubblico n. 02/ 2009. Progetti finanziati e

relativi costi approvati.

Data sottoscrizione

Asse Acronimo Costo del progetto Di cui FESR
Lo Contratto di
prioritario progetto finanziamento
1 CroCTaL 1.349.100,00 1.146.735.00 19/12/2011
1 TIP 1.326.990,00 1.127.941.50 20/12/2011
1 SALTWORKS 1.260.000,00 1.071.000,00 23/05/2012
1 BioDiNet 1.334.993,33 1.134.744,33 24/05/2012
1 ISO- TO 1.157.850,35 984.172,80 18/06/2012
1 ISO- PRE 1.139.347,80 968.445,63 12/06/2012
1 GOTRAWAMA 1.209.150,00 1.027.777.50 15/05/2012
1 ISO- PRA 1.144.956,48 973.213,01 12/06/2012
1 ISO- GIO 1.121.621,43 953.378,22 12/06/2012
1 ISO- RE 1.164.398,90 989.739,07 12/06/2012
1 ISO- PA 1.150.353,73 977.800,67 12/06/2012
1 GEP 1.349.300,17 1.146.905.14 29/03/2012
1 ASTIS 1.099.890,00 934.906,50 27/06/2012
1 IDAGO 1.282.888,98 1.090.455,63 12/03/2012
1 ADRIAWET 2000 1.062.000,00 902.700,00 12/03/2012
1 EnergyViLLab 1.341.000,00 1.139.850,00 30/03/2012
1 FUTURELIGHTS 1.157.000,00 983.450,00 17/04/2012
1 HYDRO KARST 1.079.435,30 917.520,01 18/07/2012
1 TESSI 998.580,87 848.793,74 03/09/2012
1 MODEF 724.582,66 615.895,26 18/02/2013
Asse 1 23.453.440,00 19.935.424,00
2 PROFILI 1.345.500,00 1.143.675,00 12/07/2012
2 MACC 1.341.003,02 1.139.852,57 24/02/2012
2 MOTOR 1.287.000,00 1.093.950,00 16/05/2012
2 WINE NET 1.184.679,00 1.006.977,15 16/07/2012
2 AGROTUR 1.045.003,16 888.252,69 08/03/2012

Rapporto annuale di esecuzione 2012

50




Data sottoscrizione

Asse Acronimo Costo del progetto Di cui FESR
L Contratto di
prioritario progetto finanziamento
2 Heritaste 1.334.999,11 1.134.749.24 24/02/2012
2 STUDY CIRCLES 714.971,63 607.725,89 27/04/2012
2 TRANSARMON 792.100,00 673.285,00 24/05/2012
2 UE LIJEII 959.706,50 815.750,53 08/03/2012
2 LANATURA 418.819,14 355.996,27 13/04/2012
2 IPforSMEs 1.350.000,00 1.147.500,00 12/07/2012
2 GLIOMA 1.320.000,00 1.122.000,00 05/06/2012
2 SOLUM 1.300.318,31 1.105.270.56 12/04/2012
2 T-lab 1.178.963,65 1.002.119,10 21/05/2012
2 INNOVAQUA 1.332.000,00 1.132.200,00 05/06/2012
2 BELLIMPRESA 614.100,00 521.985,00 04/04/2012
Asse 2 17.519.163,52 14.891.288,99
3 PESCA 954.000,00 810.900,00 16/04/2012
3 JULIUS 1.313.140,50 1.116.169.43 17/11/2011
3 EDUKA 1.335.000,00 1.134.750,00 15/03/2012
3 ALISTO 1.350.000,00 1.147.500,00 28/12/2011
3 IntegrAid 1.350.000,00 1.147.500,00 19/03/2012
3 Living Fountains 904.699,11 768.994,24 16/04/2012
3 LEX 538.272,00 457.531,20 28/03/2012
3 ST 1.350.000,00 1.147.500,00 29/06/2012
3 PANGeA 1.253.752,35 1.065.689,50 18/05/2012
3 SIGN 1.285.441,20 1.092.625,02 03/07/2012
3 e-surgerynet 1.135.008,10 964.756,89 23/05/2012
3 S.HO.W. 1.350.000,00 1.147.500,00 20/03/2012
3 SEA 1.345.500,00 1.143.675,00 28/05/2012
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Data sottoscrizione

Asse Acronimo Costo del progetto Di cui FESR
L Contratto di
prioritario progetto finanziamento
3 e-cardionet 1.349.865,00 1.147.385.25 31/08/2012
3 CAMAA 1.185.321,74 1.007.523,48 18/02/2013
Asse 3 18.000.000,00 15.300.000,00

Totale

58.972.603,52

50.126.712,99

Fonte: elaborazione STC su dati progetti standard

La tabella sottostante riassume la situazione complessiva degli impegni e delle spese
rendicontate e convalidate dai Controllori nazionali di |  livello al 31.12.2012, nonché i relativi
avanzamenti, rispetto al totale delle risorse destinate ai progetti standard come da Contratti di
concessione del Finanziamento sottoscritti t r aAdd ed i LP.

Tale situazione viene rappresentata anche a livello di  Asse prioritario e di singolo progetto.

Rapportando | dammontare della spesa compl essi vame
risorse destinate ai progetti, risulta una capacita di spesa significativa e pari a oltre il 10%.  Dal

punto di vista, invece, deg li impegni giuridicamente vincolanti assunti dai beneficiari di

progetto, la capacita di impegno sfiora quasi il 25%, ovvero ¥ delle risorse complessivamente

destinate alle progettualita di tipo standard.

A livello di singolo Asse prioritario, sono due quelli maggiormente performanti a livello di
rapporto spesa (convalidata e richiesta a rimbor
stanziat e, ovvero il secondo (12,29%) e MAskelterzo
dove la capacita di spesa € di poco inferiore al 8%. Anche dal punto di vista del rapporto tra gli

impegni giuridicamente assunti dai beneficiari e le risorse stanziate dal Programma, gli Assi
maggiormente performanti risultano il secondo (30,44%), che registra in assoluto le migliori
prestazioni in termini di avanzamento finanziario, e d il terzo (25,01%). Chiude la priorita relativa

all 6Asse 1, dove |l a capacit”™ di i mpegno  di poco
Nel dettaglio, la progettualita che a livello del | &g prioritario 1 evidenzia il piu significativo
avanzamento di spesa  0Gepd6 con il 21,63% del l e
e convalidate dalle competenti Strutture. |l progetto che dimostra le migliori performance in

termini di livello di impegni giuridicamen t e assunti da parte dei benef i

al 31.12.2012, risulta aver impegno piu della meta delle risorse assegnate.

In esito all e decisioni assunte dal CdSin relazione ai pr o g e $@ € coricérnenti la riduzione
dei costi per la progett azione delle opere, i beneficiari hanno proceduto ad una rimodulazione
dei piani dié pragettu, zhe ituttavie ha comportato ritardi nella finalizzazione delle
procedure propedeutiche alla sottoscrizione dei Contratti d i concessione del finanziamento. La
realizzazione degli interventi infrastrutturali & prevista entro la fine del 2014, pertanto tali

progetti presentano nel complesso, sia una modesta capacita di spesa (inferiore al 1%) che di
i mpegno (inferiore all d8%).

A livello di Asse 2, invece, la prestazione migliore in termini di avanzamento finanziario si

ri partisce tra due progettualit?’ OAgroturod e (
rispettivamente, pari al 24,88% e 25,25% in termini di capacita di spesa sul totale dei costi

approvati. La capacit?” di shuenda ¢alri prao 2e t8t50%, 0 Sma s ul t
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| andament o c o nspelir cogseguemza dneHe Id@IA difficolta di implementare le

attivita progettuali soggette al rispetto di complesse procedure relative aglia  ppalti pubblici. Dal

punto di vista, invece, della capacita di impegno, le performance migliori sono registrate dai
progetlLtaib66 T che in assoluto registra i pi ¥ el evat.
rispetto alle progettualita di tipo stand ard ammesse a finanziamento, e Macc (52,81%).

Con ri feri mentssegdilpragdttdo che registaalld nlighori performance in termini di
capacit’ di spesa risulta essere 0S. HO. W. 0, con
progetto, inoltre, appare essere quello che in assoluto, tra tutti i progetti standard finanziati,

registra le migliori prestazioni in termini di avanzamento della spesa. Relativamente alle

progettualita che registrano un significativo avanzamento in termini di rapporto tra le risorse
impegnate e quelle stanziate, sono tre quel |l e che presentano | e perfor
OEdukad e oOLex6, con percentuali superiori al 50%
Ad un livello di spesa di poco superiore a quellodegli 01 so6 si colidcacaiionepiBg
dove la performance di spesa registrata &€ pari a 1,57%, mentre quella di impegno & di poco
inferiore al 4%. Sul | i mpl ementazione delle attivit? proge

le importanti modifich e apportate a livello di composizione del partenariato.

Bando pubblico n. 02/2009. Avanzamento finanziario dei progetti standard finanziati per progetto e asse
prioritario al 31.12.2012.

: Spese Capacitadi  Capacita di
Asse Acronimo Costo d_el Qrogetto Impegni . rendlcon_tate e impegno spesa
prioritario progetto '?A;‘ C0n\;<'=ll:1d<’=1tefl in % in %
©) (B/A) (CIA)
1 CroCTaL 1.349.100,00 185.142,15 185.142,15 13,72% 13,72%
1 TIP 1.326.990,00 295.509,87 124.905,22 22,27%) 9,41%
1 SALTWORKS 1.260.000,00 153.311,08 44.302,43 12,17% 3,52%
1 BioDiNet 1.334.993,33 167.757,52 101.756,61 12,57% 7,62%
1 ISO- TO 1.157.850,35 41.885,90 3.188,92 3,62%) 0,28%
1 ISO- PRE 1.139.347,80 - - 0,00%) 0,00%
1 GOTRAWAMA 1.209.150,00 418.093,20 95.185,01 34,58% 7,87%
1 ISO- PRA 1.144.956,48 42.474,27 889,92 3,71%)| 0,08%
1 ISO- GIO 1.121.621,43 46.963,82 1.309,19 4,19%) 0,12%
1 ISO- RE 1.164.398,90 90.224,92 608,49 7,75% 0,05%
1 ISO- PA 1.150.353,73 6.000,00 889,92 0,52% 0,08%
1 GEP 1.349.300,17 624.537,02 291.842,10 46,29%) 21,63%
1 ASTIS 1.099.890,00 124.111,81 124.111,81 11,28%) 11,28%
1 IDAGO 1.282.888,98 327.826,59 180.717,32 25,55% 14,09%
1 ADRIAWET 2000 1.062.000,00 521.547,26 100.416,49 49,11%) 9,46%
1 EnergyViLLab 1.341.000,00 677.886,55 176.038,92 50,55% 13,13%
1 FUTURELIGHTS 1.157.000,00 578.077,03 113.131,37 49,96%) 9,78%
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Spese

Asse Acronimo Costo dgl Qrogetto Impegni . rendicoqtate e Ciﬁsggﬁodi Cars)ggi;i et
prioritario progetto o L con\(ahdate in % in %
(CIA)

1 HYDRO KARST 1.079.435,30 412.175,35 167.835,78 38,18% 15,55%
1 TESSI 998.580,87 189.081,78 115.926,39 18,94% 11,61%
1 MODEF 724.582,66 - - 0,00% 0,00%

Asse 1 23.453.440,00 4.902.606,12 1.828.198,04 20,90% 7,80%
2 PROFILI 1.345.500,00 188.923,23 82.787,66 14,04% 6,15%
2 MACC 1.341.003,02 708.121,15 210.941,17 52,81% 15,73%
2 MOTOR 1.287.000,00 304.237,39 162.466,75 23,64% 12,62%
2 WINE NET 1.184.679,00 207.358,96 143.478,21 17,50% 12,11%
2 AGROTUR 1.045.003,16 487.837,60 259.985,30 46,68% 24,88%
2 Heritaste 1.334.999,11 149.364,25 68.629,33 11,19% 5,14%
2 STUDY CIRCLE 714.971,63 302.094,99 97.804,01 42,25% 13,68%
2 TRANSARMON 792.100,00 361.038,43 110.203,85 45,58% 13,91%
2 UE LIJEII 959.706,50 57.241,96 57.241,96 5,96% 5,96%
2 LANATURA 418.819,14 118.285,80 43.953,40 28,24% 10,49%
2 IPforSMEs 1.350.000,00 324.460,93 91.335,70 24,03% 6,77%
2 GLIOMA 1.320.000,00 333.258,66 333.258,66 25,25% 25,25%
2 SOLUM 1.300.318,31 357.272,61 37.070,78 27,48% 2,85%
2 T-lab 1.178.963,65 815.199,64 220.448,50 69,15% 18,70%
2 INNOVAQUA 1.332.000,00 337.733,83 177.525,28 25,36% 13,33%
2 BELLIMPRESA 614.100,00 281.013,98 55.662,23 45,76%) 9,06%

Asse 2 17.519.163,52 5.333.443,41 2.152.792,79 30,44% 12,29%
3 PESCA 954.000,00 624.395,69 103.197,80 65,45% 10,82%
3 JULIUS 1.313.140,50 276.529,95 100.162,85 21,06% 7,63%
3 EDUKA 1.335.000,00 720.709,07 260.318,61 53,99% 19,50%
3 ALISTO 1.350.000,00 348.094,53 215.908,16 25,78% 15,99%
3 IntegrAid 1.350.000,00 164.787,88 164.787,88 12,21% 12,21%
3 Living Fountains 904.699,11 66.232,87 66.232,87 7,32% 7,32%
3 LEX 538.272,00 283.017,42 85.638,23 52,58% 15,91%
3 SIT 1.350.000,00 549.259,58 145.413,85 40,69% 10,77%
3 PANGeA 1.253.752,35 264.250,44 264.250,44 21,08% 21,08%
3 SIGN 1.285.441,20 175.834,48 175.834,48 13,68% 13,68%
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Spese

. Costo del progetto Impegni rendicontate e C_apacna el Ceppareizel
Asse Acronimo s : - . impegno spesa
L in O in Q convalidate : .
prioritario progetto A) @) in a in % in %
B/A CIA
© (BIA) (CIA)
3 e-surgerynet 1.135.008,10 82.636,84 78.009,13 7,28% 6,87%
3 S.HO.W. 1.350.000,00 417.986,87 417.986,87 30,96% 30,96%
3 SEA 1.345.500,00 474.647,62 127.771,42 35,28% 9,50%
3 e-cardionet 1.349.865,00 53.084,96 21.126,28 3,93% 1,57%
3 CAMAA 1.185.321,74 - - 0,00%) 0,00%
Asse 3 18.000.000,00 4.501.468,20 2.226.638,87 25,01% 12,37%
Totale 58.972.603,52 58.972.603, 52| 14.737.517,73 6.207.629,70 24,99%
Fonte: elaborazione STC su dati progetti standard
Si offre di seguitound | t eri ore specifica al fine di un esaim

eleggibile fornendo il dettaglio della ripartizione finanziari a tra aree geografiche dei partner di
Programma con riguardo ai progetti standard finanziati. Tale disamina viene presentata sia a
livello di singolo progetto che a livello complessivo di  Asse prioritario.

Bando pubblico n. 02/2009. Ripartizione dei fondi
finanziati per progetto e asse prioritario al 31.12.2012.

tra aree geografiche relativamente ai progetti standard

ITALIA
Asse Acronimo SLOVENIA TOTALE
prioritario progetto Frlulé}ﬁleir;ema Veneto Emilia Romagna (i n) G (i n) G
(in a) (in @ (in Q)
1 CroCTaL 558.000,00 117.000,00 108.000,00 566.100,00|  1.349.100,00
1 TP 804.990,00 49.500,00 - 472.500,00 1.326.990,00
1 SALTWORKS - ; 810.000,00 450.000,00 1.260.000,00
1 BioDiNet 367.677,50 183.800,00 75.431,55 708.084,28 1.334.993,33
1 ISO-TO 556.962,50 4.800,00 4.800,00 591.287,85 1.157.850,35
1 ISOPRE 556.973,47 4.800,00 4.800,00 572.774.33 1.139.347,80
1 GOTRAWAMA 554.373,00 ; 39.825,00 614.952,00 1.209.150,00
1 ISO- PRA 557.019,64 4.800,00 4.800,00 578.336.84|  1.144.956.48
1 ISGGIO 557.042,24 4.800,00 4.800,00 554.979,19 1.121.621,43
1 ISO- RE 559.196,07 4.800,00 4.800,00 595.602,83|  1.164.398,90
1 ISGPA 557.070,59 4.800,00 4.800,00 583.683.14|  1.150.353.73
1 GEP
413.556,32 63.000,00 63.000,00 809.74385|  1.349.300,17
1 ASTIS 446.823,00 69.075,00 109.848,00 474.144,00 1.099.890,00
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ITALIA

Asse Acronimo SLOVENIA TOTALE
prioritario progetto Friuli ye_nezia Veneto Emilia Romagna (in) a (i n) @
Gu_JIla ;
1 IDAGO 738.580,06 - - 544.308,92|  1.282.888,98
1 ADRIAWET 200{ 504.000,01|  288.000,00 - 260.999.99|  1.062.000,00
1 EnergyViLLab 112.500,00|  661.500,00 72.000,00 495.000,00|  1.341.000,00
1 FUTURELIGHT 511.200,00 ; 191.570,00 454.230,00|  1.157.000,00
1 HYDRO KARS] 591.330,32 . . 488.104,98|  1.079.435,30
1 TESSI 543.335,40 ; 176.060,97 279.184,50 998.580,87
1 MODEF 139.997,05|  276.045,99 130.984,00 177.555,63 724.582,67
Asse1| 9.630.627,17 | 1.736.720,99 | 1.80551952 | 10.280.572,33 | 23.453.440,01
2 PROFILI 220.400,00 585.750,00 104.500,00 434.850,00 1.345.500,00
2 MACC 306.000,00(  490.500,90 157.500,00 387.002,12|  1.341.003,02
2 MOTOR 144.000,00|  144.000,00 432.000,00 567.000,00 |  1.287.000,00
2 WINE NET 106.800,00]  641.690,00 124.600,00 311.589.00|  1.184.679,00
2 AGROTUR 343.199,52 - - 701.803,64|  1.045.003,16
2 Heritaste 716.684,78 89.000,00 - 529.314,33 1.334.999,11
2 STUDY CIRCLE 395.088,88|  100.108,78 - 219.773,97 714.971,63
2 TRANSARMON 493.500,00 53.000,00 35.600,00 210.000,00 792.100,00
2 UELIJE 353.540,90 60.883,00 - 545.282,60 959.706,50
2 LANATURA 144.402,50 - - 274.416,64 418.819,14
2 IPforSMEs 364.500,00|  580.500,00 - 405.000,00|  1.350.000,00
2 GLIOMA 571.600,00 26.400,00 - 722.000,00|  1.320.000,00
2 SOLUM 397.590,00 - 249.702,72 653.025,59 1.300.318,31
2 T-lab 215.980,00]  360.005,00 134.999,18 467.979,47|  1.178.963,65
2 INNOVAQUA 765.000,00  234.000,00 - 333.000,01|  1.332.000,01
2 BELLIMPRESA 476.149,99 - - 137.950,00 614.099,99
Asse2| 6.014.436,57 | 3.365.837,68 | 1.238.901,90 6.899.987,37 | 17.519.163,52
3 PESCA 464.390,00 81.500,00 72.400,00 335.710,00 954.000,00
3 JULIUS 672.750,50 45.000,00 135.000,00 460.390,00f  1.313.140,50
3 EDUKA 816.157,52 69.598,00 40.050,00 409.194,48|  1.335.000,00
3 ALISTO 244.000,00|  550.507,00 74.243,00 481.250,00|  1.350.000,00
3 IntegrAid 348.952,03 182.594,40 - 818.453,57 1.350.000,00
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ITALIA

Asse Acronimo SLOVENIA TOTALE
prioritario progetto Friuli ye_ne2|a Emilia Romagna (in) a (i n) @
Giulia
3 Living
Fountains 363.258,00 - 63.000,00 478.441,11 904.699,11
3 LEX 393.894,20 - - 144.377,80 538.272,00
3 SiT 548.535,37 267.491,70 104.359,50 429.613,43|  1.350.000,00
3 PANGeA 279.006,64 78.829,10 142.703,47 753.213,15 1.253.752,36
3 SIGN
365.053,50 134.376,30 57.745,80 728.265,60 1.285.441,20
3 e-surgerynet 239.543,50 598.436,00 ; 297.028,60 1.135.008,10
3 S-HO.W. 818.250,00 4.000,00 4.000,00 523.750,00 1.350.000,00
3 SEA
663.750,00 134.325,00 173.250,00 374.175,00 1.345.500,00
8 e-cardionet 369.450,00|  625.680,00 - 354.735,00|  1.349.865,00
3 CAMAA 159.314,00 473.404,00 156.650,00 395.953,74|  1.185.321,74
Asse 3|  6.746.30526 | 3.245.741,50 | 1.023.401,77 6.984.551,48 | 18.000.000,01
Totale 22.391. 369,00 | 8.348.300,17 | 4.067.823,19 24.165.111,18 | 58.972.603,52

Fonte: elaborazione STC su dati progetti standard
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A livello di dettagli o, reslel lambitogordgklt A con acroni
percentuale di ri sorse maggiori (60,66% sul totale del budget di progetto) destinate a beneficiari

della Regione Friuli Venezia Giulia, in presenza anche di un LP proveniente dalla medesima area.

| beneficiari della Regione del Veneto, invece, detengono la quota di fondi m aggiore in relazione

al progetto con acronimo OEnergyvillabdé (49, 33%)
dall a stessa area di Progr amma. I beneficiardi C
percentuale di fondi piu elevata in relazione al pro gett o con acroni mo o0Sal t:
dove, anche in questo caso, il LP proviene dalla stessa area di Programma. Relativamente alla
componente partenariale slovena, infine, il progetto che detiene la piu alta percentuale di

risorse complessivamente stanziate a favore di beneficiari della Slovenia & quello con acronimo

0Gep6 con il 60, 01 %, in presenza, anche in ques
area.
Nel | d ambAstse ®elilld progetto con acroni mo oOlarediovaqu.

risorse maggiori (57,43% sul totale del budget di progetto) e destinato a beneficiari della
Regione autonoma Friuli Venezia Giulia, in presenza anche di un LP proveniente dalla medesima
area. Per quanto attiene i beneficiari della Regione del Veneto , invece, questi detengono la

guota di fondi maggiore in relazione al progetto
anche esso di provenienza veneta. | beneficiari della Regione Emilia Romagna, infine, attestano
la percentuale di fondi pitelevata i n r el azi one al progetto con acrc

in presenza di un LP proveniente dalla Repubblica di Slovenia. Dal punto di vista del versante

sloveno, infine, il progetto nel quale i beneficiari sloveni detengono la piu alta percentuale di

risorse complessivamente stanziate =~ quello con ac
anche in questo caso, di un LP proveniente dalla medesima area.

Nel | dambAstsce delilld progetto con acronimo 0S. HO. W. ¢
maggiori (60,61% sul totale del budget di progetto) destinate a beneficiari della Regione

autonoma Friuli Venezia Giulia, in presenza anche di un LP proveniente dalla medesima area. |

beneficiari della Regione del Veneto, invece, detengono la quota di fondi maggiore in relazione

al progetto cecnaradromreitmo (&B, 35%) , dove il LP
medesima provenienza. | beneficiari della Regione Emilia Romagna, infine, detengono la
percentuale di fondi piu elevata in relazione al progeto con acroni mo o0Sead (1
tuttavia in presenza di un LP proveniente dalla Regione Friuli Venezia Giulia. Per quanto attiene

i beneficiari della Repubblica di Slovenia, il progetto che detiene la piu alta percentuale di

risorse complessivamente stanziate a favore di questi ultimi € quello avente acronimo

0Ol ntegraidoé con il 60, 63 %, in presenza di un LP d

Per quanto concerne i fondi assegnati alla aree in deroga ai sensi del | 6art. 21. A
Regolamento (CE) n. 1080/2006, si segnda che le allocazioni sono state monitorate per ciascun

progetto secondo quanto disposto dal bando n. 02/2009, rimanendo entro la soglia massima del

20% dei fondi FESR disponibili.

Di seguito si riporta una tabella di dettaglioper As s e pr i or inticazioneodel totaledelled i

ri sorse ripartite nell dambito del b a mtd te riqoreer | e
ammontano 0 6.507. 797, 61. aduldatate delledrisonse & reldtivamentea s c u n a
all 6l talia, par.i a 5,71% per | a provincia di Pord

Slovenia del 85,93% delle risorse relative alle aree in deroga € ripartita per il 76,54% a favore
della regione Osrednjeslovenska e per il 9,39 %a favore della regione Notranjsko -kr a g k a .

Bando pubblico n. 02/2009. Ripartizione dei fondi tra aree geografiche in deroga relativamente ai progetti
standard finanziati per asse prioritario al 31.12.2012.
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Asse ITALIA SLOVENIA
prioritario Pordenone Treviso Osrednjeslovenska Notranjsko -kr a g k a
(in @ (in 0) (in 0) (in 0)
1 39.551,25 45.000,00 1.303.760,66 363.221,62
2 156.000,05 225.000,00 2.105.532,96 76.500,00
3 75.859,20 274.000,00 1.572.075,47 171.296,40
Totale | 371.410,50 544.000,00 4.981.369,09 611.018,02

Fonte: elaborazione STC su dati progetti standard

BANDO N. 03/2011 PER PROGETTI STANIRD & RISORSE DEDICATE ALLE AREE DI CONFINE
TERRESTRE

Si riporta a titolo di sintesi ed immediata leggibilita la tabella riassuntiva dei 20 progetti
approvati con i relativi costi approvati

Le risorse complessivamente impegnate a favore dei beneficiari del le 20 progettualita finanziate
a valere sul bando n. 03/2011 ammontano a oltre 18 milioni di euro, dei quali 15,4 milioni a
titolo di FESR.

Nel | 8 amb &B¥qriortaeio 1, i 5 progetti contrattualizzati assorbono il 42% delle risorse
complessivamente as segnat e. Le 9 pr ogeAsde Raihvéce, impegnamoailn zi at
35,30% delle risorse comples si vament e as s e @g3ea cton 6 progettualitar firanzia@ A

incide per il 22,70%.

1 costo medio di un progetta hebl hambbnhdo del keda:s

del |
mila euro.

Bando pubblico n. 03/2011. Progetti finanziati e

dasse 2

par

i a circa 7

elativi costi approvati.

00 mil a

eur o,

Data sottoscrizione

EEE Acronimo progetto G d?' proggtto Dl FESB Contratto di
prioritario (i n) G (in)a fi :
inanziamento

1 Trecorala 1.430.000,00 1.215.500,00 19/10/2012
1 BIMOBIS 1.500.000,00 1.275.000,00 26/10/2012
1 TRADOMO 2.662.989,50 2.263.541,08 22/10/2012
1 ENRI 605.000,00 514.250,00 18/10/ 2012
1 CAMIS 1.431.258,99 1.216.570,14 26/10/2012
5 Totale Asse 1 7.629.248,49 6.484.861,22

2 SHARTEC 998.300,00 848.555,00 26/10/2012
2 FarMeat 969.600,00 824.160,00 28/11/2012
2 VISO 700.000,00 595.000,00 07/11/2012
2 NUVOLAK 407.550,00 346.417,50 22/10/2012
2 Mina 998.293,18 848.549,20 18/10/2012
2 oGv 495.400,00 421.090,00 21/11/2012
2 Proteo 1.000.000,00 850.000,00 21/12/2012
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Asse osto del progetto D
ACro O progetto 0 atto a

2 RURAL 450.693,00 383.089,05 19/10/2012
2 EnjoyTour 391.374,32 332.668,17 07/11/2012
9 Totale Asse 2 6.411.210,50 5.449.528,93

3 POT MIRWVIA DI PACE 1.000.000,00 850.000,00 19/10/2012
3 ZBORZBIRK 999.725,00 849.766,25 22/10/2012
3 LIVING LANDSCAPE 390.000,00 331.500,00 24/10/2012
3 AGRIKNOWS 389.600,00 331.160,00 24/10/2012
3 PratiCons 689.700,00 586.245,00 19/10/2012
3 ECHOS 654.900,00 556.665,00 02/11/2012
6 Totale Asse 3 4.123.925,00 3.505.336,25

20 Totale Assi 18.164.383,99 15.439.726,39

Fonte: elaborazione STC su dati progetti standard  drisorse dedicate al confine terrestre

Si segnala che come riportato nella tabella di sintesi del processo decisionale del CdS del
precedente paragrafo 2.1.1, tramite la 34° procedura scritta il 2 ottobre 2012 sono state
approvate modifiche di partnership per i | progetto 0 Pr at i €6 nogetbre, tramite la 35°

procedura scritta , sono state approvate modifiche di part
sono state altresi comunicate al CdS alcune modifiche minori dei pr oget t i 0O TRADOMO
0 Bl MO.BAttiaverso la 38° procedura scritta, il 6 febbraio 2013 sono state ap provate

modi fiche al progetto oOMINAG, mentre attraverso
2013 sono state comunicate al CdS modifiche al pr
Con riferimento a | progetto OPROTEOG6, si segnala iwmdiine ¢

concessione del Finanziamento, ritardata a causa della mancata presentazione delle
dichiarazioni relative il regime degli aiuti  di Stato, & stata conclusa il 21 dicembre 2012

Tutti i Contratti di concessione del Finanziamento sono stati sottoscritti ent r o 20d2aimnn o
linea conitermini previsti al 1% del bandon. 03/2011.

Inoltre, la documentazione relativa ai progetti ( Application Form, Piano finanziario, Contratto di
partenariato e Contratto di concessione del Finanziamento) sono stati caricati sul portale
denominato 0 4 P Mrduso dal 2012, al fine di consentire la sottoscrizione dei contratti per il
cofinanziamento nazionale sloveno.

Si of fre di seguito undulteriore specifica al fi
eleggibile, fornendo il dettaglio della ripartizione finanziaria tra aree geografiche dei partner di

Programma, in particolare tra Italia 0 limitatamente alla Regione Friuli Venezia Giulia - e
Repubblica di Slovenia, con riguardo ai progetti standard drisorse dedicate al confine terrestre

finanziati. Tale disamina viene presentata sia a livello di singolo progetto che a livello
complessivo di asse prioritario.
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Bando pubblico n. 03/2011. Ripartizione dei fondi tra aree geografiche relativamente ai progetti standar d
finanziati per progetto e asse prioritario al 31.12.2012.

Asse prioritario Acronimo progetto El Ve(ne;zii Gilgi? SI(O\ger;ia a)

1 Trecorala 1.156.300,00 273.700,00
1 BIMOBIS 700.000,00 800.000,00
1 TRADOMO 1.010.162,00 1.652.827,50
1 ENRI 311.000,00 294.000,00
1 CAMIS 668.128,06 763.130,93
5 Totale Asse 1 3.845.590,06 3.783.658,43

2 SHARTEC 359.050,00 639.250,00
2 FarMeat 500.600,00 469.000,00
2 VISO 475.000,00 225.000,00
2 NUVOLAK 139.000,00 268.550,00
2 Mina 608.338,03 389.955,15
2 oGV 295.000,00 200.400,00
2 Proteo 700.000,00 300.000,00
2 RURAL 297.893,00 152.800,00
2 EnjoyTour 168.109,92 223.264,40
9 Totale Asse 2 3.542.990,95 2.868.219,55

3 POT MIRWIA DI PACE 550.000,00 450.000,00
3 ZBORZBIRK 346.205,00 653.520,00
3 LIVING LANDSCAPE 180.000,00 210.000,00
3 AGRIKNOWS 196.160,00 193.440,00
3 PratiCons 340.500,00 349.200,00
3 ECHOS 405.000,00 249.900,00
6 Totale Asse 3 2.017.865,00 2.106.060,00

20 Totale 9.406.446,01 8.757.937,98

Fonte: elaborazione STC su dati progetti standard  drisorse dedicate alle aree di confine terrestre

A livello complessivodi As s e, i n r i Asse lilemisorse destirmte hi progetti standard di

confine terrestre ammont ano a O 7.629.248, 49. La percentual
beneficiari italiani ammont a al 50, 41 %, pari ad @
una percentuale del 49,59%, per un importocomples si vo di ri sorse pari ad @
I n rif er iAssehle isorse lcdmplessivamente destinate ai progetti standard di confine

terrestre ammontano a circa 6,4 milioni di euro. La percentuale delle risorse erogate a favore

dei beneficiari italian i ammonta al 55, 26 %, par.i a 0 3.542.099
raggiungono wuna percentuale del 44,74 %, per un

2.868.219,55.

Con r i f er issee3rdetrisorsadormpiegsivamente destinate ai progetti standa rd di confine
terrestre ammont ano a a 4.123.295, 00. L a percentual e
beneficiar.i italiani S i attesta al 4 8, %a8séthonop ar | ‘
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